Articulo de reflexion

Como citar: Guzman, N., y Di Giorgi,
F. (2019). Cuestionando los marcos
normativos. La apuesta critica desde

la materialidad corporal en Judith
Butler, Polisemia, 15(28), 24-45.

http://doi.org/10.26620/uniminuto.

polisemia.15.28.2019.24-45.
ISSN: 1900-4648
elSSN: 2590-8189

Editorial: Corporacién Universitaria

Minuto de Dios - UNIMINUTO
Recibido: 5 julio 2019
Aceptado: 25 agosto 2019
Publicado: 25 octubre 2019

Nataly Guzman Useche

Abogada y filésofa de la
Universidad Libre, magister

en Derecho de la Universidad
Nacional de Colombia,
candidata a doctora en Derecho
de la Universidad del Rosario.
Actualmente es docente en la
Universidad del Rosario para el
departamento de Jurisprudencia
y participante activa del grupo
de investigacion en Teorfa
Politica Contemporanea
(TEOPOCO) de la Universidad
Nacional de Colombia.

natalyguzmanu@gmail.com
cronopio85@hotmail.com

Luz Helena
Di Giorgi Fonseca

Filosofa de la Universidad

Libre, magister en Filosoffa

de la Universidad del Rosario,
candidata a doctora en Derecho
de la Universidad del Rosario.
Actualmente es docente en

la Facultad de la Escuela

de Ciencias Humanas de la
Universidad del Rosario.

luz.digiorgi@urosario.edu.co
helenadigiorgi@gmail.com

Nataly Guzman Useche y Luz Helena Di Giorgi Fonseca

Cuestionando los marcos
normativos. La apuesta critica
desde la materialidad corporal
en Judith Butler

Questioning the normatives
frameworks. Judith Butler’s critical bet
to bodily materiality

Questionando os quadros normativos.
A aposta critica desde a materialidade
corporal em Judith Butler

Resumen

Este articulo presenta la importancia de las reflexiones tedricas de la filésofa
Judith Butler acerca del género y la diferencia sexual en la produccién de las
identidades ylos procesos de subjetivacion. El texto analizalas consecuencias
practicas que tiene el ejercicio deconstructivo y genealdgico enlareflexién de
la materialidad de los cuerpos sobre las categorias mencionadas. Finalmente
se demuestra que los marcos normativos, reproducen y mantienen, formas
de exclusién que se alojan en el campo juridico.

Palabras clave: género, identidad, Judith Butler, marcos normativos,
performatividad.
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Abstract

This dissertation exposes the importance of the theoretical reflections of the
philosopher Judith Butler on notions about gender and sexual differences in
the production of identities and the processes of subjectivation. The article
focuses on presenting the practical consequences that the deconstructive
and genealogical exercise has on the reflection of the materiality of the
bodies, regarding the categories mentioned, demonstrating evidence that the
normative frameworks reproduce and maintain forms of exclusion that exist

in the legal field.

Keywords: gender, identity, Judith Butler, normative frameworks,
performativity.

Resumo

O presente artigo expoe a importincia da reflexdo tedrica da filésofa Judith
Butler sobre nogdes de género e diferengas de sexualidade nos processos de
identidade e criagdo de subjetividades. O artigo foca na apresentagdo pratica
de consequéncias da desconstrugio e exercicios genealdgicos tem refletido
na materialidade dos corpos considerando as categorias mencionadas.
Finalmente, se comprova, que os marcos normativos, reproduzem e ajudam
a manter, formas de exclusdo que caracterizam o corpo juridico.

Palavras-chave: género, identidade, Judith Butler, marcos normativos,
performatividade.
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Introduccidon

La filésofa norteamericana Judith Butler ofrece una serie de indagaciones
y apuestas tedricas que enriquecen la discusién alrededor de la nocién de
género en los discursos del poder. Para ella es fundamental considerar las
consecuencias que tienen, en la produccién de lo abyecto’, los discursos
institucionales que organizan la vida social, tal como lo hace el derecho. Gran
parte de su obra se concentra en hacer un ejercicio critico a la fundamentacién
filoséfica de las categorias que establecen qué vidas han de ser reconocidas y
cuales no. Sin embargo, hay que advertir que los andlisis teéricos de Butler
sobre la performatividad del género van mas alld de una critica teérica, en
tanto que, se preocupa por hacer evidentes las formas de opresién que se
producen con las categorias identitarias. Un aspecto que resulta interesante
de su propuesta tiene que ver con la necesidad de pensar la agencia de los
sujetos, pese a que éstos estan limitados para rechazar las categorias que los
producen y constituyen como tal, pues rebelarse contra el sistema de sujecién
implica la anulacién de si; de alli que, los sujetos estén atados a tramitar su
existencia con tales categorias. En este sentido, el objetivo del articulo es
poner en evidencia las reflexiones y discusiones que establece Judith Butler
con las interpretaciones del género y la diferencia sexual que provienen del
feminismo constructivista, el psicoanalisis, la tradicién filoséfica y el campo
lingiiistico, con el fin de poner en cuestién las formas institucionales que
contribuyen a la vulnerabilidad de los sujetos, en la medida que producen y
reproducen formas de materializacién corporal que son excluyentes.

Esimportante considerar quelasinfluencias del ejercicio critico de Butler
estan determinadas por las reflexiones elaboradas por Raymond Williams
y Theodor Adorno, pero especialmente por Michel Foucault, debido a que
las preocupaciones de estos autores se encuentran relacionadas con el topos
ético-politico relativo a la identidad y a los procesos de subjetivacién. Para
Butler, el ejercicio critico no consiste en la creacién de un juicio de valor
sobre las certezas epistemoldgicas que configuran un tipo de ordenamiento
social, sino que radica en la formulacién de una serie de preguntas que
tienen que ver con la relacidn existente entre saber y poder. Puesto que,
desde alli aparecen los limites que envuelven las certezas epistemoldgicas
en la configuracién del ordenamiento social y la generacién de zonas de
exclusidn, al respecto afirma Butler que: “[...] es a través de una rasgadura
en el tejido de nuestra red epistemoldgica que la practica de la critica surge,
con la conciencia de que ya ningun discurso es adecuado o de que nuestros
discursos reinantes han producido un impas” (Butler, 2008, p. 147).

Con el fin de reconstruir estas discusiones, el presente articulo se divide
en cuatro partes: la primera, reconstruye la critica de Butler a las posturas
feministas constructivistas, especialmente, la critica a las categorias de

1 En Cuerpos que importan, Butler (2002) define lo abyecto como: “(...) aquellas zonas “inviables”,
“inhabitables” de la vida social que, sin embargo, estdn densamente pobladas por quienes no
gozan de la jerarquia de los sujetos, pero cuya condicion de vivir bajo el sino delo “invivible” es
necesaria para circunscribir la esfera de los sujetos” (p.19-20).
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sexo y género tal y como fueron pensadas por dicha tradicién; en segundo
lugar, expone el proceso de materializacién de los cuerpos desde un
camino genealégico, demostrando las relaciones del poder discursivo
en la formacién de materialidades corporales; la tercera parte aborda la
discusién que establece la autora con el psicoanalisis y sus estructuras
falogocentricas y heteronormadas que producen exclusién; y finalmente,
considera los aportes de dicha interpretacién en los marcos normativos
para el contexto juridico.

;Constructivismos contestatarios?
un debate entre el idealismo y la materialidad

sPor qué lo construido se entiende
como artificial y prescindible?

(Butler, 2002, p.13)

Una de las apuestas centrales de la obra de Butler consiste en cuestionar
las posturas feministas’ que apuntan a una perspectiva constructivista y
culturalista del género?®, en las que se sefiala lo problematico de reducir la
cuestién de género a una construccién social, dejando al terreno de lo natural,
la diferencia sexual. Reconsiderar el lugar del género y el sexo, en relacién
con la materialidad de los cuerpos, hace evidente sus limitaciones teéricas y
resalta el papel de estas dos categorias para delimitar la significacién de los
cuerpos en el entramado de las relaciones sociales. Por esta razdn, la teoria de
la performatividad butleriana, intenta descubrir los limites de la perspectiva
constructivista.

Aceptando que todo constructivismo se solventa sobre la tesis de un
ejercicio de creacidn, existen al menos dos perspectivas que desarrollan
las posibilidades de esta tradicién. Por una parte, el constructivismo
voluntarista selectivo, que asume una realidad previa, por ejemplo, una

2 Puntualmente, se refiere a la distincion de la historiografia feminista entre el feminismo igualitario
y el feminismo de la diferencia, que tendra implicaciones en la nocion del género y la naturalizacion
de la diferencia sexual.

3 Alrespecto, se amplia la discusion en Sabsay, L. (2012). De los sujetos performativos, psicoanélisis
y visiones constructivistas. En: P. Soley-Beltran y L. Sabsay (eds), Judith Butler en disputa. Lecturas
sobre la performatividad (pp. 135-168). Madrid: Editorial Egales. También en: Sabsay, L. (2007)
Los dilemas del antiesencialismo en la teoria feminista contemporanea: una reflexion en torno a
Judith Butler. Almeria: Instituto de Estudios Almerienses. Por su parte, Joan Wallach Scott propone
un marco interpretativo en el cual el género se entiende como un sistema completo de relaciones
que pueden incluir el sexo, pero que no estan directamente determinadas por él. De alli que los
estudios del género se hayan plasmado en tres momentos diferentes: el puramente feminista
que intenta explicar el lugar y las funciones del patriarcado; el segundo, que se apoya en las
teorfas marxistas y de clase sobre la objetivacion sexual como diferencia fisica en las relaciones de
dominacion y; el tercero, desarrollado desde la tradicion posestructuralista, puntualmente desde
el psicoandlisis lacaniano, para explicar la fundamentacién del yo y la identidad (Scott, 1996).
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naturaleza dada que debe ser coherentemente representada a través del
lenguaje. Por otra parte, el constructivismo esencialista determinista, el cual
rechaza la existencia de un objeto previo a significar, asegurando que todo
es producido por ellenguaje, como recurso supremo de lo inteligible; pues si
bien asume que la formacién del mundo es solamente un efecto lingiiistico,
este hecho presupondria que la materialidad opera en el mundo como un
recurso pre-tedrico, fabricado para hacer formulaciones lingiiisticas.

Estas dos apuestasjuegan sus posiciones alinterior de un constructivismo
lingiiistico, que se moldea y reformula entre la idea del voluntarismo
selectivo y del determinismo esencialista (constructivismo lingiistico
radical). En ambos casos, se vaticina una circularidad que lleva a suponer
el poder efectivo del sexo y su lugar indiscutiblemente fijo, pero también
suponen una operatividad de la naturaleza y un lugar de lo artificial,
cruciales en la critica butleriana.

Desde la perspectiva del constructivismo voluntarista selectivo, lo social
actiia sobre lo natural imponiéndole sus pardmetros y significaciones.
El espacio que ocupa, entonces, lo natural resulta de una eventualidad,
de una instancia de la aparicién sin nombre, de un momento que espera
a ser significado. Esto, trasladado al campo de la diferencia y/o relacién
del sexo con el género, implica que el sexo queda desarmado, perdiendo
la posibilidad de significacién una vez que el género como principal
recurso simbdlico lo ha asumido. Que el sexo sea asumido por el género,
que esa pagina en blanco carente de vida se desplace ante la fuerza del
género, implica su desustanciacién (Butler, 2002). En este sentido, al
estar implicada la formacién discursiva de un sexo asumido desde la linea
de la construccién social, de un nombrar, se cae en la creencia del poder
del constructivismo lingiiistico, el cual asume que todo ha sido “generado
o determinado”, y en ese sentido, los cuerpos (las materialidades) son el
resultado exterior de un discurso. Esto implica que, la labor activa de la
construccién quede cuestionada, pues si la construccion fue el resultado de
una accién creadora, quién o quiénes como sujetos previos, se encargaron
de ese acto del nombrar. Y ahondando la dificultad, sila accién de nombrar,
como requisito de la construccidén, supone un agente previo, cémo ocupé el
lugar privilegiado de demarcar y fundar.

En una versién mas enérgica, el constructivismo determinista esencial o
radicalismo lingiiistico, se esfuerza por negar cualquier existencia previa y
desligada de las formas discursivas. El sexo, por lo tanto, no se transustancia
en un discurso cultural que se representa a través del género, sino que
hace parte del juego prediscursivo que da coherencia al sistema de validez
implicito. Para esta perspectiva, no hay una consideracién del cuerpo dado
o de una materia precedente. Por tanto, al poner en inminente negacién el
acceso al sexo, este constructivismo da por supuesto que se ha instaurado
en un espacio eterno, como un dios, que no solo causa, sino que compone
todo lo que es su objeto. De alli que, el constructivismo radical necesite de
la ficcién o de la fantasia del sexo, instalada en el lugar prelingiiistico.

Esto conlleva a considerar que toda construccidon resultante de este
monismo lingiiistico deja exento el lugar vivido de los cuerpos, o bien
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bajo un determinismo de sentido, o bien bajo un voluntarismo racional
(Butler, 2002) que operan apelando a la ficcién de un yo o un nosotros
previo. En este sentido, el sujeto presupuesto como agente constructivo
de su orden de cosas, invoca una versién del humanismo idealizado, que
excluye las orquestaciones propias de la matriz de generizacidén, aquella
que sujeta y subjetiva a través del marco relacional de la diferenciacién
sexual, y la cual, en la asuncién de Butler, resuelve el limite interpretativo
del constructivismo, porque le permite un lugar a la capacidad reguladora
frente a la materializacién de los cuerpos.

La critica formulada por Butler deja en claro que tanto el idealismo
como el materialismo feminista se establecen sobre las premisas del sistema
heteronormativo que esas mismas apuestas filoséficas critican. El ntcleo
central de la cuestién se funda en la separacién planteada por Simone de
Beauvoir® entre el sexo naturalizado y el género construido, postulando que
el sexo (la diferencia sexual) es también discursivo. La conceptualizacién
del género en la interpretacién de Butler, que se rastrea desde su texto
legendario El género en disputa, evidencia la caracterizacién de éste como
social y culturalmente construido y ubica la diferencia sexual en un plano
de la naturalizacién que lo blinda de su posible critica (Sabsay, 2010).

El paradigma que deja intacta la diferenciacién del género y el sexo,
desde la postura butleriana, respetaria los lugares del cédigo binario e
incluso contribuiria a fortalecer las funciones del poder de nombrar en
los dos sentidos. La norma heterocentrada trae implicita otra aporia en
lo relativo al género socioculturalmente comprendido, segun la cual, se
deberia reconocer la existencia de un sujeto previo al género y al sexo, un
sujeto deliberativo y voluntarista que se reduce a un humanismo monista e
indistinguible: un cuerpo limpio, sin signos, clinicamente establecido en el
centro de la eleccién o bien un cuerpo inteligentemente determinado por
una fuerza, idealista y extrafia a él, que le vincularia con un género y un
sexo, y de esa manera lo identifica para existir.

Estas criticas resaltan las formas en las que el poder constituye al sujeto
a través de la relacién binaria hombre-mujer, tal como lo menciona J. Scott
en su texto: El género una categoria ttil para el andlisis histérico (1996).
La reflexién butleriana da un paso adelante desde una critica ontoldgica,
extendiendo su ataque desde el discurso de género como referencia cultural
heteronormativa, hasta la formacién del sexo en el mismo sentido (Butler,
2007). Sibien Scott puso en cuestiénla falacia delos 6rdenes de la sexualidad
y el género, por ser considerados naturales o innatos, Butler desmantela el
hechodeusarladiferenciacorporal parafomentarlasrepresentacionessobre
los cuerpos, atribuyéndoles caracteristicas distintivas. En la fabricacién de
esa representacion, el discurso juridico forma la nocién de sujeto a través
de practicas de exclusidn, y sobre él se desarrolla, definiendo a hombres y
mujeres con representaciones universales.

4 La categorfa de Beauvoir se concentra en demostrar el cardcter histérico, social y cultural de la
formulacion del género a partir de la diferencia bioldgica, descubriendo a este como concepto para
la proyeccion del pensamiento feminista (Beauvoir, 2005).
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Las premisas generales de la critica al constructivismo, establecido por
Butler, cuestionan principalmente la idea de sujeto atado a la diferencia
sexual, por medio de un yo y un nosotros anterior a las actuaciones ejercidas
por la capacidad regulatoria iterada. En este sentido, cualquier apreciacién
del constructivismo que implique agentes activos previos a la formacidn,
o un sujeto racional que elige su propia ruta de identificacién sexual, es
errada en cuanto no da lugar al papel de la matriz del poder, la cual opera
desde la iteracién, configurando ritualmente la performatividad.

Este proceso de critica a la diferencia entre sexo y género le permite a
Butler inaugurar un andlisis genealdgico de la materializacién corporal,
fomentando una linea de investigacién sobre los presupuestos filoséficos y
psicoanaliticos que han servido como justificacién para comprender tanto
los procesos de subjetivacién, como las estructuras de poder que normalizan
la aparicién de los cuerpos a partir de una identidad estable. En este analisis,
Butler muestra que la escenografia y la topologia de la materia, se construyen
tanto en la formacién material como desde la aproximacién psiquica. Esto
implica que la materialidad de los cuerpos responde a una doble condicién,
que se condensa en la tensién entre el poder simbdlico y el lugar de lo
imaginario, que determina los juegos entre las identidades fijas, coherentes,
y las identidades inestables.

Matriz de poder: una reflexién genealdgica

Aqui corresponderia escribir el término “ser” entre comillas,
porque el peso ontoldgico nunca se supone,
sino que siempre se otorga.

(Butler, 2002, p. 639)

Esta seccion aborda el analisis butleriano de los procesos de materializacién
corporal, con el propésito de mostrar por qué la nocién de materia es
importante para la reflexién de la performatividad. En términos generales,
el proceso de materializacién es un camino que revela cdmo, a partir de
una serie de discursos que provienen de la filosofia occidental, los cuerpos
se hacen inteligibles y adquieren una identidad. Es importante advertir que
esta perspectiva configura la critica de Butler a las posturas constructivistas
y estructuralistas® ya enunciadas. Las preguntas que formula la autora
alrededor de esta critica son las siguientes: ¢ Cudl es la idea fundadora, clésica,
de la inteligibilidad corporal?, ¢qué se circunscribe en la esfera de lo que es
materializable y cuales son las modalidades de la materializacién?

5 En El género en disputa, Butler (2007) hace una reflexidn y critica al estructuralismo de tradicion
levi-straussiana la cual considera que existe una estructura universal que da cuenta de la regulacion
de las relaciones humanas, mas precisamente de los sistemas de parentesco.
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Butler, al igual que Lucy Irigaray, considera que es importante ir a la historia
de la filosofia para rastrear la constitucién discursiva del sexo, en tanto que,
misteriosamente se le ha concebido como un ente artificial, una especie de
superficie naturalizada, que no merece reflexién. Este aspecto lo describe
Irigaray en la entrevista “El poder del discurso”, en la que pone en cuestién
la postura psicoanalitica que hace Sigmund Freud alrededor del sexo; alli
asegura que:

Freud describe un estado de hecho. No inventa una sexualidad femenina, ni
masculina, por lo demas. Elabora un informe, como «hombre de ciencia». El
problema es que no examina las determinaciones histéricas de los datos que
trata. Y, por ejemplo, que acepta como norma la sexualidad femenina tal como
ésta se le presenta. (Irigaray, 2009, p. 52)

De la misma forma que Irigaray, Butler (2002) considera que el sexo
no es algo dado, ni un ente estatico o artificial, sino que es una norma
por la cual un sujeto es inteligible a nivel cultural. Por ello, una de sus
principales preocupaciones es mostrar cdmo un sujeto asume la norma,
pero especialmente, cémo esa asuncién se da apasionadamente a través
de un proceso de identificacién en el que emerge el Yo. Para llevar a cabo
esta tarea, Butler recurre al proceso de materializacién debido a que no
considera que el sujeto asuma la norma obedientemente, sino que, es a
través de las formas de constitucién de aquellas, que se produce, moldea y
hace viable la vida misma; al respecto afirma que: “La ‘materialidad’ sélo
aparece cuando se borra, se oculta, se cubre su condicidn de cosa constituida
contingentemente a través del discurso. La materialidad es el efecto
disimulado del poder” (Butler, 2002, p. 65). En este punto, cabe advertir
que la intencién no es s6lo mostrar la dificultad que se tiene al determinar
el sitio del sexo en el discurso, como lo sugiere Irigaray, sino encontrar los
limites de esa inteligibilidad a partir de las morfologias sexuadas.

Enlabusqueda genealdgica de la materia, Butler pretende rastrear el lugar
que ha tenido el sexo en los discursos de inteligibilidad corporal, porque
“[...] en cada uno de estos contextos la inestabilidad que produce el esfuerzo
por fijar el sitio del cuerpo sexuado desafia los limites de la inteligibilidad
discursiva” (Butler, 2002, p. 39). Esta reflexién es importante, pues a partir de
alli, los cuerpos empiezan a significar y, por tanto, adquieren reconocimiento.
El proceso de materializacién considera los siguientes momentos: 1) muestra
cémo la materia es una efecto del poder; 2) que tal efecto de poder se da a
partir de un acto reiterativo de una norma reguladora; 3) la aparicién del
sexo como norma cultural; 4) la formacién del yo, en el momento en el que
se asume el sexo; 5) la asuncién del sexo como una forma de identificacién
con los medios discursivos. La autora al darse cuenta de que el sexo se ha
considerado una superficie o un ente dado, desde donde los discursos sobre el
cuerpo empiezan sus indagaciones, establece que no hay una materia anterior
al discurso; sin embargo, una de las preguntas que queda al aire es si en este
proceso de materializacién algo se escapa, es decir, ¢qué del cuerpo queda
por fuera del discurso?

Considerar la asuncién del sexo y el género como procesos de
materializacién evidencia una de las afirmaciones que ya Foucault habia
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planteado en: Historia de la sexualidad I (2007), en el que se refiere al
andlisis del poder, a partir de laindagacién de los dispositivos que producen
su eficacia en la constitucién de la subjetividad, que no es simplemente el
acto de obediencia de un sujeto a laley, sino el papel productivo de las leyes
en la constitucidn del sujeto. Al respecto sugiere Burgos:

[...] el momento en el que la materia se considera punto de partida para
posteriores elaboraciones tedricas y politicas, es, afirma Butler, la ocasién
propicia para que el poder oculte sus mecanismos de produccién velando el
conocimiento de que aquel llamado lugar epistemolégicamente fundante es
resultado de complejas relaciones de poder y discurso. (2008, p. 227)

Butler afirma que analizar la localizacién metafisica de la materia abre
la oportunidad de pensar, en primer lugar, en una posible agencia del
sujeto y, en segundo lugar, en distintas configuraciones de los cuerpos.
En ultimas, pensar hasta qué punto la materia puede ocupar “[...] otros
espacios y sirva a objetivos politicos muy diferentes” (Butler, 2002, p. 56),
incluso des-localizarla, para que asi los cuerpos importen de otro modo.
Para la autora, la perspectiva de Foucault permite comprender cudles son
los efectos regulatorios de las relaciones de poder, pero deja por fuera de
consideracién lo que no se configura a través de estas relaciones,

[...] Foucault describe el proceso de materializacién como investidura del
discurso y el poder, se concentra en la dimensién productiva y formativa del
poder. Pero nosotros debemos preguntarnos qué circunscribe la esfera de lo
que es materializable y si hay modalidades de materializacién, como lo sugiere
Aristételes y Althusser [...]. (Butler, 2002, p. 65)

Por esta razdn, reflexiona alrededor de los conceptos de ideal regulatorio
y matriz de generizacidn. El término ideal regulatorio tiene que ver con la
manera como la norma regula, pero ala vez produce, demarca, circunscribe
y diferencia el cuerpo, de alguna manera, es una forma de considerar lo
que la norma produce. Por su parte, la matriz de generizacidn refiere a las
condiciones de operacién y formacién de sujeto, especificamente a “las
relaciones diferenciadoras mediante las cuales los sujetos hablantes cobran
vida” (Butler, 2002, p. 25). Bajo esta perspectiva el sujeto emerge a través
de las relaciones de género establecidas, lo que indica que no es un acto de
regulacién de una vez y para siempre, sino que opera a través de constantes
ejercicios de sedimentacién, de formacién de espacios excluidos o abyectos.

Larepeticién delaley reguladora generala posibilidad de identificacién.
Este acto performativo que produce lo que nombra, identifica los cuerpos
a través de las normas de la diferencia sexual, y los afianza en el acto de
iteracidn como estrategia de emergencia del yo,

[...]el proceso de esa sedimentacién olo que podriamosllamar la materializacién
serd una especie de apelacién a las citas, la adquisicién del ser mediante la cita
del poder, una cita que establece una complicidad originaria con el poder en la
formacién del yo. (Butler, 2002, p. 38)
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Elsexoyel género como ideales regulatorios muestran que la produccién
subjetiva estd implicada en la matriz de poder y que se establecen por el
repudioaidentificacionestemidas. Butler formulaunareflexién genealégica
de la escenografia y la topografia que configura la inteligibilidad corporal
en estas formas tedricas. Para el caso, muestra cémo las formas discursivas
contemporaneas, que hablan acerca del proceso de materializacién del
cuerpo, implican aun la tensién entre forma/materia establecida por la
teoria cldsica occidental. En Cuerpos que importan, Butler (2002) recurre a
las reflexiones hechas por Foucault e Irigary, quienes reinterpretan y ponen
en cuestién las premisas fundadoras de inteligibilidad que provienen del
pensamiento de Aristételes y Platdn.

Butler recurre a Foucault, en tanto considera que, en Vigilar y castigar
(2009), éste reinterpreta una de las premisas fundadoras de la inteligibilidad
corporal planteada por Aristételes, a partir de las reflexiones que establecié
acercadelarelacién entre alma (Shema)y el cuerpo (Hyle), en el que considera
al “alma” como centro de analisis a la hora de revisar el papel de las medidas
punitivas de la sociedad moderna, en este caso, el alma como instrumento
politico. Butler asegura que, en Vigilar y castigar, Foucault hace una
descripcién aristotélica de la materializacién del cuerpo del prisionero, en la
que el alma se convierte en aquel instrumento que permite afirmar y sujetar al
cuerpo. Segun la autora, el alma designa la realizacidn de la materia, es decir,
aquello que le otorga forma e inteligibilidad al cuerpo. De alli que, segun
Butler, bajo la perspectiva aristotélica exista un vinculo indisoluble entre
la materialidad y la inteligibilidad, pues la materia en si misma envuelve su
condicién de posibilidad y la hace comprensible a través de la Shema o forma.

En este punto, es preciso advertir que tales consideraciones han tenido
un efecto importante en las construcciones de la subjetividad moderna,
especialmente, en la participacién de los sujetos en el cuerpo politico. Tal
y como lo advierte Moira Gatens en su libro Imaginary bodies (1996), en el
que asegura que en el siglo XVII® se consolida la formacién de una sociedad
racional que garantiza la proteccién de los cuerpos que la constituyen. Por
ejemplo, en el contrato social hobbesiano se establece bajo la imagen de
un hombre racional que tiene la capacidad de abandonar su estado de
naturaleza previo para establecer su lugar en el espacio politico estatal,
contrario al lugar de las mujeres quienes no lograron abandonar su estado
de naturaleza; al respecto afirma Gatens:

Woman in fact never makes the transition from the mythical ‘state of nature’
to the body politics. She becomes nature. She is necessary to the functioning of
cultural life, she is the very ground which makes cultural life possible, yet she is
not part of it. (1996, p. 51)

6 "The seventeenth century was witness to at least two births of interest to us here. First, the birth
of the human subject who is both the subject of governance, that is, subject to an internal relation
of domination, where mind or reason should dominate the body and passion, and one subject to
governance. Second, the birth of the modern body politic which is represented as a product of
reason, designed to govern, manage and administer the needs and desires of its subjects” (Gatens,
1996, p. 50).
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En este sentido, la autora considera que, desde la perspectiva histoérica,
las mujeres han ocupado la condicién de un cuerpo naturalizado, fundador
de la cultura, pero excluido de la sociedad civil.

En esa época, el cuerpo se identificaba como un elemento que cae bajo las
determinaciones de la naturaleza, mientras que al alma o al pensamiento se
le reconocia la capacidad de distanciarse de esa condicidn natural. En el caso
de las mujeres, se creia que ellas representaban lo corporal, mientras que los
hombres estaban vinculados al pensamiento y la dominacién. Comprender de
esta manera el cuerpo de las mujeres y los hombres hace que, cada uno, por sus
caracteristicas asuman un rol distinto (Di Giorgi, 2013, p.11).

Gatens (1996) advierte que estas consideraciones han tenido resonancia
en posturas feministas como: las de Simone Beauvoir y Shulamith Firestone,
en tanto que acogen la consideracién natural del cuerpo femenino y el sexo
como un hecho indiscutible de los cuerpos. En este sentido, el cuerpo ocupa
un lugar fijo, aspecto que para las feministas como Irigaray es relevante,
pues ella intenta analizar las distintas representaciones de lo femenino
desde alli.

Butler recurre alos planteamientos hechos por Lucy Irigaray 7, al mostrar
cémo las oposiciones binarias emergen de la economia falogocéntrica que
produce “lo femenino” a partir de la consideracién de la materia como sitio
de exclusién, en donde se relegd alo femenino. La tesis de Irigaray radica en
que sobre lo femenino solo se ha realizado una representacién fantasmatica
asociada a la nocién de materia, quedando, al mismo tiempo, excluida al
no ser nombrada. Es preciso advertir que, la postura de Irigaray no radica
en identificar lo femenino con la consideracién occidental de materia —
que es entendida desde Platén como receptdculo o materia que genera los
cuerpos—, el problema que ella evidencia es que a partir de esa identificacién
fundacional se ubica a lo femenino como una exclusidon constitutiva.

Sibien lo femenino desde el discurso filos6fico occidental, para Irigaray,
toma el rol de chora platénica, entonces, solo puede ser considerada como
un topos receptivo “estéril”, que solo puede ser penetrado, pero nunca
penetrar; por el contrario, lo masculino asume una posicién ontolégica
superior, debido a que posee tal facultad. En esta medida, segun Butler,
Irigaray interpreta la cosmogonia de las formas del Timeo, a través de una
fantasia falica, en la que lo femenino se relaciona con esos significados
espurios de la materia. Solo bajo una figura catacrésica ® se puede pensar lo
femenino como recepticulo, al respecto afirma Butler que: “Lo femenino,
para usar una catacresis, se doméstica y vuelve ininteligible dentro del
falogocentrismo que se pretende autoconstituyente” (Butler, 2002, p. 72).

7 Para ampliar este punto se puede revisar el capitulo “Espéculo”: Una madre de hielo, en: Irigaray,
L. (2007). Espéculo de otra mujer. Madrid: Akal.

8 La catacresis es una figura retérica que consiste en designar una cosa, careciendo de nombre,
usando el nombre de otra. Funciona como una sinécdoque, metonimia o metéfora. Ejemplos: “El

cuello de la botella”, "los brazos del sillon”, “la cabeza del alfiler (Etimologias.dechile.net, s.f.).
Aparece por la ausencia de nombre. Transferencia inapropiada de sentido.
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De la oposicién binaria, es lo excluido lo que dificilmente puede participar
de ontologia alguna. En este sentido, la escenografia de la inteligibilidad
platénica de los cuerpos depende de la exclusién de las mujeres y demas
seres que, segun el pensamiento de Platén, no poseen razonamiento. Sin
embargo, hay una contradiccién en este planteamiento, ya que de alguna
manera Platén nombra y afirma algo que ¢l considera no puede ser
representado de ninguna manera, al entender la Chora como un lugar de
inscripcién inicial. Al nombrar lo que no puede ser nombrado, bajo un
razonamiento bastardo -figura catacrésica- transgrede el recepticulo que
¢l mismo considera como ininteligible. En ltimas, lo que pretende Irigaray
es reintroducir lo excluido, a partir de una exageracién o un exceso de lo
metonimico. Es decir que, es en la variedad de representaciones oniricas
y espurias en las que Irigaray intenta burlarse del discurso falogocentrico,
“este exceso metonimico de toda imitacidn, en realidad de toda sustitucién
metaférica, es lo que considera que quiebra la repeticién sin fisuras de la
norma falogocéntrica” (Butler, 2002, p. 85).

Para Butler, en primer lugar, la nocién de la materia en la reflexién
de Irigaray se reduce a un concepto metafisico que estd al servicio del
falogocentrismo; en segundo lugar, se limita a una figura espuria o
catacrésica que da lugar a la imitacidn, la cual, a partir de la sustitucién
metaférica, modificay hace frente ala relacién asimétrica que pervive entre
mujeres y hombres. En ese sentido, esta perspectiva no ve la materialidad del
sexo, sino el sexo en la materialidad, es decir que considera la materialidad
unicamente como una base para comprender la jerarquia sexual, perdiendo
de vista que todo proceso de significacién genera exclusién.

Butler se pregunta si lo femenino es lo Gnico que queda excluido, pues
Irigaray en su analisis, no hace referencia a otros seres que también se
consideran externos a la normalizacidn, y que no ocupan un rol dentro de
las jerarquias de la matriz generizada. Una de las conclusiones a las que
llega Butler con su bisqueda genealdgica, es que la nocién de materia lleva
un lastre debido a que envuelve una violencia interna, pues solo considera
que los cuerpos validos son establecidos, como tal, por la exclusién de otros
cuerpos posibles; por esta razén, esta bisqueda tiene como fin comprender
y cuestionar los intereses que afirman tales posturas metafisicas, para no
repetir y caer de nuevo en la misma légica de la exclusién, como le sucedié
a Irigaray y a la invocacién psicoanalitica como se vera a continuacién.

Limites de las categorias del psicoanalisis,
mas alla de lo simbdlico y lo imaginario

El andlisis de Butler en Cuerpos que importan (2002), no solo se concentra
en develar el papel de la légica de exclusién formulada desde la matriz
heterosexista, sino que también se preocupa por ahondarlarevisién estructural
presentada por el psicoanalisis en la versién freudiana y lacaniana, para la
cual el falo se constituye como organizador simbdlico del yo. En la tarea por
enriquecer el andlisis, Butler se concentra principalmente en la Introduccidn al
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narcicismo y otros ensayos (2005) y El yo y el ello (2000) de Freud, y los textos:
El estadio del espejo como formador de la funcién del yo taly como se nos revela en
la experiencia psicoanalitica (2002), asi como La significacidn del falo (2013),
en la obra de Lacan.

Butler afirma que el objetivo de Freud en la Introduccidn al narcicismo y
otros ensayos, es explicar la teoria de lalibido a través de las experiencias del
dolor y la enfermedad, ya que las dolencias orgédnicas tienen la capacidad
de reiteracién de la libido sobre los objetos de amor y sobre si mismos.
En este sentido, la aparicién del dolor fisico (la hipocondria en textos
posteriores de Freud hace evidente una parte del cuerpo localizada que se
confirma conscientemente. Esta idea de la aparicidn del cuerpo se presenta
con mayor claridad en El yo y el ello, en el que Freud asume el dolor corporal
como instancia previa del autoconocimiento del cuerpo (Butler, 2002), y al
mismo tiempo, como relacién determinante con la imagen externa de este
para la formacién del yo.

Para Freud, la hipocondria como localizacién del dolor queda sustituida
por los 6rganos genitales en estado de excitacién, hecho que configura a
los ojos de Butler una relacién directa entre el cuerpo, el dolor y lo erégeno
para fabricar una epistemologia especifica y limitada del cuerpo, al mismo
tiempo que establece la formacién del yo. El problema de esta interpretacién
sobresale cuando el érgano genital masculino se ubica como prototipo de
significacién, y al unisono se convierte en el érgano privilegiado para la
sustitucion de otras zonas erdgenas del cuerpo. Es en este sentido, que
las tesis psicoanaliticas freudianas han recibido profundas criticas desde
la corriente del lesbofeminismo?, las cuales son retomadas por Butler en
tanto que, ella considera que la asignacién de un ideal de representacién
del falo como origen y prototipo (como ideal simbélico y, al mismo tiempo,
anatémico para formar el imaginario) resulta delimitante para la formacién
y afirmacién del cuerpo en el mundo social.

El falo se idealiza, entonces, como significante privilegiado al
representar: a) el efecto de un conjunto de sustituciones, b) el origen que
permite la existencia de esas sustituciones y por tanto confiere erogeneidad
y significacién al cuerpo' y c) la figura de asimilacién epistemolédgica del
cuerpo. Estas cualidades le permiten a Butler afirmar la indisoluble relacién
entre el peney el falo enla teoria freudiana, desde la cual se construye, a este
ultimo, como principio de transferibilidad, expropiabilidad y plasticidad.

9 El lesbofeminismo es quiza el grupo de teorias feministas que mas ha enfatizado en la idea de
la heterosexualidad como materialidad forjadora de subjetividades. Es en este sentido, que la
critica general sobre el psicoanalisis, planteada por Butler a lo largo de Cuerpos que importan
(2002), sirve para ampliar la critica no solo a la subjetividad como delimitacién politica, tal como
la reconstruye Monique Wittig (2006) en su ensayo sobre E/ pensamiento heterosexual, sino como
delimitacion y posibilidad de aparecimiento de los cuerpos.

10 La idea de la asimilacion del cuerpo como presupuesto es insalvable en esta perspectiva, porque
la idea del cuerpo y la aparicion del cuerpo fenoménico son generados simultdneamente, es decir
que, “existe una indisolubilidad entre una parte corporal y la particion fantasmatica que la lleva a
la experiencia psiquica” (Butler, 2002, p. 98).
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Si el falo es necesariamente una propiedad transferible, se rompe con la
distincién de tener el falo o ser el falo'!, y esto permitiria poner en cuestién
la matriz heterosexual que asume el “tener” como una propiedad atribuible
aaquellos seres que se identifican con el ideal masculinista heteronormativo
(Butler, 2002).

La cuestién de la transferibilidad del falo pone en evidencia que la
formacién deidentificaciényatribuciénno pueden operar bajoladistincién
entre el tener y el ser como términos excluyentes y contradictorios. Para
Butler, el sistema de transmisién falica no puede negar la posibilidad de
la plasticidad de éste, y por tanto, pensar en que el falo lesbiano es una
representacion espectral del ideal masculino, forzaria a reducir el papel
transferible y significante del mismo, solamente bajo un ideal masculinista.

De alguna forma, el discurso freudiano que relaciona el dolor con lo
erégeno para construir un yo, y que al mismo tiempo utiliza esa sustitucién
como herramienta para demarcar los limites prohibitivos del amor, sostiene
una relacién directa entre la culpa y lo patoldgico. El discurso del dolor y la
culpa, unido a la prohibicién, delinea por tanto el pensamiento freudiano de
la tacha sobre la homosexualidad, ejercida por la auto-normacién del ideal del
y0'% Esta estructura delimitativa de la norma heterosexual, reiteraria el caracter
fantasmatico con el cual, por ejemplo, el falo lesbiano se cubre al interior del
sistema freudiano, pues, en cuanto “las prohibiciones que instituyen el género
operen inundando el cuerpo con un dolor que culmina en la proyeccién de
una superficie, esto es, una morfologia sexuada que es a la vez una fantasia
compensatoria y una mascara fetichista” (Butler, 2002, p. 106). La restriccién
morfolégica del mismo contendrd un sello de estas delimitaciones y expresard
la melancolia de lo perdido, al entrar en la matriz diferenciadora; de operar en
el sentido contrario, el cuerpo serd tildado como un cuerpo enfermo.

De esta situacién paradigmadtica entre el dolor y la culpa, Butler
reconsidera el papel configurador de lo simbélico mds alla de un episodio
vinculante restrictivo. Tomando en consideracién que persiste en el
discurso freudiano una relacién entre lo psiquico y lo fisico, “la circulacién
y validacién del esquema imaginario”, es efectivamente el cuerpo. Es
decir que, no habria una situacién liminar y univoca en la que la psique
prefabrique los cuerpos, o una materializacién univoca que determine la
figuracién psiquica de los mismos. Las dos esferas se enmarcan en una
demanda en y por el lenguaje, que implican la materializacién como “un
sitio de actuaciones y pasiones de diversa indole” (Butler, 2002, p.109), en
la cual y sobre la cual, la psique tiene su sitio de operabilidad.

11 La distincion entre ser o tener el falo tiene dos interpretaciones diferentes en la tradicion freudiana
y lacaniana. Mientras que la diferencia entre sery tener el falo implica para Freud circunscribirse al
orden de la falta y la castracion de la madre en la salida del cuadro edipico; en la obra de Lacan, la
diferencia entre sery tener el falo esta circunscrita al orden simbdlico, y no al mito de la castracion.
Para profundizar sobre el tema ver La significacion del falo de Lacan (2013).

12 Para una ampliacion de las diferencias entre el ideal del yo como construccion neutral entre el yo
y la ley cultural y el yo ideal como una autoafirmacion del yo, consultar el trabajo de Freud sobre
el narcicismo (Freud, 2012).
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Esta carga relacional implica comprender que los discursos que denotan
la materialidad del cuerpo, no se trazan sobre referentes constituidos y
estables, sino que se construyen sobre aquello no resuelto permanentemente,
ni el género como constante, ni la diferencia sexual como determinada. De
alli que cobre gran importancia el ejercicio del lenguaje, en cuanto signo
y eficacia significativa, pues este se presenta como una materialidad que
involucra la cuestién de la emergencia, incluso en el acto mismo de la
significacién;

[...] en este sentido, pues, el lenguaje y la materialidad no se oponen, porque el
lenguaje esy se refiere a aquello que es material, y lo que es material nunca escapa
del todo al proceso por el cual se le confiere significacién. (Butler, 2002, p. 110)

En tanto el lenguaje y la materialidad no estdn exactamente identificados,
ni extremamente diferenciados, es preciso hacer evidente cémo la morphe™
limita la forma de aparecimiento del cuerpo mediante la cual queda marcado
el cardcter distintivo de lo material. Este hecho se hace latente en la precisién
de Kristeva, segun la cual, el lenguaje se convierte en acto primario de
condensacién y desplazamiento (Butler, 2002); en este sentido, el lenguaje
opera como desplazamiento de ese otro (cuerpo) que se pretende capturar, y
que, en la captura expresada por los significantes, aparece fantasméticamente.
La materialidad entonces, en cierto sentido, se adquiere y constituye por la
morfologia; como lo Real en Lacan, se resiste a la simbolizacién y al mismo
tiempo la impone. Esta ambivalencia constante, se traduce en el proceso de
iteracidn que se convierte en ley, en estructura que posibilita el aparecimiento
de los cuerpos en sentido binario.

La morfologia corporal y lingiiistica, en este sentido, se unen y resisten,
entrelazandose en una constante tensién que terminaré en la formacién de
la frontera corporal. Sobre esto, Butler hace referencia a El estadio del espejo
de Lacan, en el cual se advierte la operacién de un tercer elemento para la
apariciéon de la morphe, que resuelve la tensién entre el lenguaje y la materia,
desde el lugar de lo imaginario, como capacidad de proyeccién de aquella.
Para dar cuenta de esta postura, la autora analiza los efectos que deja la
perspectiva narcisista de Freud en las ideas de Lacan, especificamente en la
constitucién del yo corporal y la diferenciacién sexual, a través del juego de
lo imaginario y lo simbdlico.

Es claro que para Butler una estructura dominante contintia siendo tal,
en la medida en que persiste y se repite en la cultura; no obstante, afirma
que “[...] como cosareiterable queda abierta ala variacién y ala plasticidad”
(Butler, 2002, p. 140). Esto quiere decir que, la repeticién o reiteracidn
para Butler no hace referencia a una simple imitacién, sino a una suerte de
traduccién que abre la posibilidad de modificar la norma del género y el
sexo, en la medida en que el acto reiterativo envuelve una inestabilidad o

13 La ampliacion del sentido de la Morphe en Kristeva implica que la materialidad de los cuerpos esta
trazada por la materialidad del lenguaje, que contiene “un doble juego del aislamiento y de la
atraccion, es decir una irreductibilidad al mismo tiempo que una sintesis” (Kristeva, 1981, p. 22).
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estadio de la contingencia. El “falo lesbiano” y sus alcances son el resultado
de esta iteracidn, porque logra invertir la l6gica que establece el intercambio
sexual impuesto por la estructura heteronormativa, respecto a “ser” o
“tener” el falo. El “falo lesbiano” permite una transferencia de sentido y con
esto le hace frente al poder que tiene el falo como significante privilegiado

en la estructura heteronormativa.

En este marco general, la obra de Lacan cobra importancia pues para él,
a partir de las reglas del parentesco y la diferenciacién sexual, un individuo
se constituye como sujeto en tanto que asume una posicion dentro de lo
simbolico. En el primer ensayo, El estadio del espejo (2002), el autor considera
que el tema de la formacién corporal tiene que ver con una representacién
imaginaria que le da coherencia al cuerpo desintegrado; mientras que, en un
segundo momento, afirma que la comprensién corporal como totalidad, solo
puede sostenerse a partir de una integridad fantasmdtica de la diferenciacién
sexual, que hace que el individuo se vea obligado a posicionarse en lo
simbolico. Por tanto, el falollega a tener el caracter de significante privilegiado
y ordenador de lo que puede ser significado, en el momento en el que se
configura la idealizacién del cuerpo en los dos niveles mencionados.

Segtn Lacan, la relacién imaginaria y la relacién simbdlica se expresan
en dos narrativas diferentes, aun cuando se identifican porque apelan a una
extrapolacién o sinécdoque. En el “estadio del espejo” (nivel imaginario)
comienza la relacién del individuo con una proyeccién psiquica, en la que el
lenguaje atin no actia con su poder diferenciador. En este nivel, se proyecta
la forma, la imagen especular del cuerpo a través del cuerpo del otro, y al

. . <« . » <« . . »
mismo tiempo, se establece la frontera entre “lo exterior” y “lo interior
como criterio de control e identificacién.

Por su parte, la narracién simbdlica da cuenta del modo como el cuerpo
responde ante la Ley, por la necesidad de encontrar una posicién clara como
sujeto bajo la determinacién de la diferencia sexual. El lugar estructural
del falo es un topos que determina las relaciones a través de la légica de no
contradiccién, de la exclusién mutua en el momento de delimitar quién
“tiene” y quién “es” el falo. Este analisis, afirma Butler, sugiere un presupuesto
que la perspectiva lacaniana no justifica y que estaria inmune a cualquier
genealogia. Pensar que el cuerpo estd dividido en partes, implica suponer
una idea inicial de integridad y coherencia, es decir, una condicién previa de
sentido. En ultimas, se considera que el falo es una representacién preliminar.
Alrespecto afirma Butler que “[...] el falo gobierna la descripcién de su propia
génesis y, en consecuencia, se protege de una genealogia que podria conferirle
un carécter derivativo o proyectado” (Butler, 2002, p. 129).

Es preciso advertir, que el “falo” en Lacan se define negativamente'?, es
decir, a través de los atributos que no le pertenecen: no es un objeto, no es

14 Para Butler, cuando Lacan sugiere gradaciones de la significacion del falo, negando su relacion
con una parte anatomica (el pene), cae en la distincion de lo que es el falo, solamente a través de
la negacion de la existencia del pene, esto implica que el falo se convierta en un significante, que
busca separarse de la parte del cuerpo que representa.
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un efecto de lo imaginario, no es una categoria parcial, no es una fantasia, y
mucho menos un érgano, simplemente es un significante o una idealizacién
de la anatomia. Aqui Lacan sugiere que no hay una relacidn directa entre
el objeto de simbolizacién y el simbolo que acttia en ese procedimiento;
esto es, no hay una relacién ontoldgica entre el simbolo y lo simbolizado.
En este sentido, el falo, que es el significante privilegiado y que, al mismo
tiempo, no se identifica inicamente con un érgano del cuerpo especifico,
es decir, con el pene, supera la paradigmatica relacion entre el ser y el tener,
propia de la teoria de la castracidn freudiana, e impide que el falo caiga en
una catacresis que invoque una proliferacién de significados. El falo en esta
perspectiva funciona como un lugar de control que no tiene significado y
que, por lo tanto, estd en la capacidad de otorgarlo.

La posibilidad del “falo lesbiano” aparece cuando lo simbélico implica un
desplazamiento, al adquirir la capacidad de significar desde otra parte del
cuerpo diferente al pene. Esto quiere decir que, el sentido del significante
puede ser transferible. Si una lesbiana tiene el “falo” invierte o trasgrede el
sentido tradicional. De alli que, el falo, al revestir un cardcter ambivalente,
podria salirse del régimen heterosexista en el que se ve configurado, pues,
aunque el deseo no se libra de las demandas normativas,

se puede decir que el falo lesbiano interviene como una consecuencia inesperada
del esquema lacaniano, un significante aparentemente contradictorio que,
a través de una mimesis critica, pone en tela de juicio el poder ostensible
originador y controlador del falo lacaniano o mds precisamente, el hecho de
que se instale como el significante privilegiado del poder simbélico. (Butler,
2002, p. 117)

Esta interpretacién de la tradicién psicoanalitica en las versiones
freudiana y lacaniana contribuye a cuestionar el papel dual entre “ser” y
“tener” el falo, asi como la relacién de estos con el cuerpo masculino (el
pene). La desarticulacién de las estructuras de significacién y de los roles
de poder, usados reiterativamente a través de los imaginarios sociales
construidos y solidificados por el acto de la repeticién que establecen la
diferencia sexual, quedan desmantelados de su aparente investidura de
naturalidad cuando Butler anuncia que el poder de la repeticién tiene la
capacidad de establecer materialidades especificas de los cuerpos. El falo,
al ser un significante privilegiado (que significa siempre), estd en proceso
de ser significado o resignificado.

En este sentido, no es el momento u origen incipiente de una cadena significante,
como dirfa Lacan, sino que es una parte de una reiterada prdctica significante,
que queda abierta por lo tanto, a la reinterpretacién: capaz de significar en
modos y lugares que exceden su lugar estructural apropiado en lo simbélico
lacaniano y de cuestionar la necesidad de ese lugar. (Butler, 2002, p. 139)

En conclusidn, para Butler la postura de Lacan es problematica, porque:
(I) considera que el tnico esquema morfolégico valido para la aparicién
corporal estd marcado por lo masculino y (II) es sesgado pensar que la
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“significacién del falo” va unida a la significacién corporal. De lo anterior,
resulta problemadtico que el tinico establecimiento epistemolégico tenga un
caracter androcéntrico falico, porlo cual,la dimensién delalectura butleriana
sobre la materialidad del cuerpo y su capacidad de aparecimiento cuestiona
las dimensiones del género y la diferencia sexual; al tiempo que, sostiene
que la nocién de falo lesbiano abre paso a indagaciones que tienen como
objetivo: “reconsiderar las relaciones ticitamente politicas que se instalan
y persisten entre las partes del cuerpo y la totalidad, entre la anatomia y lo
imaginario, entre la corporalidad y la psique” (Butler, 2002, p. 117).

Aportes del analisis butleriano al campo juridico

Las principales apuestas tedricas que dan curso a un programa tedrico practico,
presente ya desde el Género en disputa en el trabajo de Butler, son retomadas en
esta versién conun profundo sentido dela construccién performativaalaluz del
analisis de la materialidad de los cuerpos. La critica establecida, en la primera
seccion de este articulo, sobre el constructivismo feminista y el enfrentamiento
a la tradicidén de la filosofia y el psicoanalisis como constructoras de matrices
de regulacién permiten considerar desde una perspectiva, si se quiere
postfeminista, las implicaciones de los conceptos de género y diferenciacién
sexual para la aparicién de los sujetos en el plano social.

El escenario politico que se lucha entre las practicas puramente sociales y las
disputas por la transformacién de los paradigmas institucionales, se concentran
en mostrar que gran parte del desarrollo de las politicas de la identidad
producidas con el origen de las luchas de las mujeres y las comunidades afro
entre las décadas de 1970 y 1980 en Norteamérica, han construido barreras que
limitan la comprensién de identidades méviles y des-sujetadas, como afirma
Butler. En ese sentido, reflexionar sobre la identificacidn, el papel del deseo y
la apuesta de desarticulacién de laley, a través de su reinterpretacién, permiten
imaginar nuevas alternativas para el campo juridico.

El principal aporte de la cuestién del género y la diferencia sexual en la
obra de Butler consiste en desarticular el lugar naturalizado de esta tltima,
al tiempo que demuestra la existencia del poder de la norma, no solamente
como un acto constituyente, ubicado en un tiempo y espacio determinado,
sino que hace evidente que la regulacién de la diferencia sexual solamente
cobra el sentido normativo (la fuerza de ley) si se entiende como un proceso
de iteracidn. Este implica, en primer lugar, que el sujeto se reconozca en esas
normas y las considere como una condicién de existencia y, en segundo
lugar, que esas normas se establezcan a través de un acto ritualizado; al
respecto afirma Butler que: “Sujeto al género, pero subjetivado por el
género, el ‘yo’ no estd ni antes ni después del proceso de esta generizacién,
sino que s6lo emerge dentro (y como matriz de) las relaciones de género
mismas” (Butler, 2002, p. 25).

Esta matriz del poder, analizada por Butler a través de la genealogia de
la inteligibilidad de la materializacién corporal, evidencia una légica de
la exclusién en el que la primacia normalizadora de la heterosexualidad
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respondeaunejercicio estructural de excepcién;enlacual, paraddjicamente,
los cuerpos abyectos son constitutivos como condicién y limite de la
diferencia sexual. Las posibilidades que tiene un sujeto, entonces, para
configurarse como tal, se enmarcan en el binario femenino-masculino; sin
embargo, para que esta légica binaria se establezca y perviva, se requiere del
abismo fantasmatico de lo abyecto®.

El aporte de Butler, en este sentido, se dirige a repensar cémo aparecen
los cuerpos mas alld de las categorias del género establecidas en el cédigo
binario hombre-mujer, pues enuncia que el poder de las teorias identitarias
del género, estdn en la base de la formacién de las subjetividades. Este
hecho implicala delimitacién parala exclusién o, en el mejor de los casos, la
incorporacién violenta de los cuerpos que se manifiestan de formas diversas
y que, para hacer parte del entramado social, deben acatar las normas de
generizacion, que el discurso juridico procura mantener. La excepcionalidad
corporal —los cuerpos abyectos y excluidos de la matriz de generizaciéon-,
en otras palabras, las identidades temidas son una posibilidad practica
para poner en cuestién los esquemas imaginarios morfolégicos y superar la
légica de la exclusién. Pues, en primer lugar, las estructuras normativas son
inestables, lo que implica que el yo corporal es un objeto vacilante, porque la
identificacién es un juego que responde a una negociacién insistentemente.
“[...] Lo que opera bajo el signo de lo simbdlico no puede ser otra cosa
que precisamente ese conjunto de efectos imaginarios que han llegado a
ser naturalizados y reificados como la ley de significacién” (Butler, 2002,
p. 126). En segundo lugar, la tnica manera de quitarle privilegio al falo
como significante privilegiado, dentro de la légica heteronormativa, es a
través de la fuerza de la resignificacién o reinterpretacién, ya que esta no
es imitacidn, sino que permite una posibilidad distinta. En este sentido,
es pertinente afirmar que Butler no apunta a una nueva ontologia’®, sino
a las posibilidades que quedan abiertas en la reiteracién de esa estructura
dominante y hetero-reglada.

De las restricciones y los limites simbdlicos, se crea la posibilidad de
desafiar a la ley reguladora. Esto implica que la restriccién opere como un
requisito dela performatividad, debido a quelaiteracidn establece conductas
como habituales, a partir de la fuerza de la prohibicién y el tabu. De alli que,
la formacién de la identidad en la estructura heteronormativa se establece
como restriccidén constitutiva, a través de la castracién y el castigo, dejando
fuera de sus términos (y por esto constituyéndolo) la homosexualidad
abyecta. Las restricciones que se fijan en el binario masculino-femenino, se
constituyen a través del temor de ocupar alguna de estas formas abyectas y,
por tanto, del miedo a perder la condicién de sujeto.

15 Es preciso advertir que, la aversion y la exclusion de los cuerpos que no importan son la
consecuencia de la reiteracion de la norma.

16 Al respecto, afirma Butler lo siguiente en una entrevista del 2012: “Me preocupaba que, al
centrarnos exclusivamen-te en las politicas de identidad, estuviéramos haciendo proliferar
categorias normativas de identidad que harian la vida menos habitable para los gender queer
y que la dificultarian también para aquellas personas que tenian una nocion de si mismas como
habitando fuera de las categorias establecidas” (Soley-Beltran y Sabsay, 2012, p. 225).
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Esta compleja formacién de la identidad pone en cuestién los limites
de la estabilidad de las lineas del parentesco y la movilidad del deseo
mds alld de las estructuras prefijadas. Al estar en constante negociacién
entre lo prohibido y lo desviado, la identificacién se construye como “una
escenificacién fantasmatica” (Butler, 2002, p. 159), atada a una légica
volatil de lo iterable. Esto implica que la interpretacién de la diferencia
sexual de Butler se aleje sustancialmente de propuestas alternativas de
inclusién politica, a partir de la ampliacidén y reconocimiento juridico a
otros géneros posibles, pues este hecho solo produciria nuevas formas de
exclusién (Butler, 2006).

Es por esto que, Butler propone una afirmacién politica mds alld del
repudio, en la cual, no solamente debe establecerse una oposicién ante
la ley de la diferencia sexual, sino que, desde el acto de la cita, entendida
como una reiteracién de la norma, se puede resignificar el caradcter
anticonvencional de lo simbédlico. Esto quiere decir que, no es necesario
establecer una ampliacién de la ley, en la cual se reconozcan las diferencias
de estos cuerpos inhumanos o abyectos; sino que, desde la capacidad
de citaciéon de la norma (iteracidn), se pueden proliferar consecuencias
inesperadas de lo simbdlico mismo, que evidenciarian el mapa dinamico
en el que opera la identidad". Por lo tanto, lo importante no es establecer
una identificacién nueva que sea incorporada a la estructura simbélico-
juridica, es decir, una producién ontologica ampliada; sino, mds bien, lo que
se deberia pensar es como al cuestionar y quebrar la ley se puede exceder y
confundir la intencién disciplinaria de esta, llevando paulatinamente a una
deconstruccion del género, que se produzca desde el campo de la decisién
judicial, como accidn politica.

Este hecho no excluye, como lo evidencia el estudio realizado por
Michel Cruz Rodriguez (2012) en el articulo “Multiples derechos, la
misma desproteccidn: la eficacia simbdlica de los derechos de las mujeres
indigenas desplazadas en Colombia”, que la tarea critica frente al derecho
no sea una via de accidén efectiva, en tanto que, el analisis discursivo que
propone Butler, ayuda a comprender cémo en ciertas condiciones este es
ineficaz. Tal como lo resalta el autor, a propésito de la desprotecciéon que
experimentan las mujeres indigenas desplazadas, aun cuando a su favor
existen una serie de garantias legales tanto internacionales como locales,
la aplicacién del derecho se hace ineficaz por el discurso patriarcal con en
el que, en algunas situaciones, se interpretan dichas garantias, las cuales
contintian generando discriminacién y opresién.

17 Sobre este punto, Butler hace un aporte interesante frente a las limitaciones de la identificacion
coherente y las posibilidades de usar la identidad estratégicamente, dentro del mapa dinamico del
poder, en el cual se paralizan, se despliegan, se constituyen.
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