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Masacres y desplazamientos.
Elementos de analisis desde
el conflicto armado en Colombia

Massacres and displacements.

Elements of analysis based on the armed conflict in Colombia

Resumen

La relacién entre masacres y desplazamiento se
ha establecido en forma univoca: cuando hay
masacres el desplazamiento resulta efectivo.
No obstante, para caracterizar dicha afirmacién
resulta esencial analizar tedricamente qué
se entiende por masacre y desde alli definir
el efecto en el desplazamiento. El presente
articulo pretende matizar dicha inferencia y
definir que no siempre hay desplazamiento
cuando la masacre es consumada. Se puede
concretar dicha articulacién en la medida en
que definamos, tal como se expone en el escrito,
a partir de los repertorios que presenta la
masacre y como ésta se articula con fendémenos
de desplazamiento forzado.

Palabras clave: masactes, desplazamiento fot-
zado, conflicto armado y organizacién social.
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Abstract
The relation  between massacres and displacement
is commonly accepted: when there are massacres,
displacement bappens. Homwever, to examine this
affirmation it is essential to examine theoretically what
is meant by “massacre”, and from there to define its
actual effects on displacement. The present article is
intended to clarify this inference and determine whether
there always is displacement when a massacre is
consummated. This articulation can be shown to the
extent that we define it as it is used in the writing,
based on the repertoires present in a given massacre
and how it is articulated with the phenomena of forced

displacement.

Keywords: massacre, displacement, armed conflict,

social organigation
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1 desarrollo del conflicto armado en

Colombia, antes que lineal, requiere

de una mirada caleidoscépica den-

tro de la cual se reconozca la com-
plejidad, la degradacién, intensidad, expansion,
regionalizacién e internacionalizacién de éste;
ademads que dé cuenta del comportamiento de
sus actores y su funcionamiento, asi como de
sus cambios y permanencias historicas (Pécaut
& Gonzalez, 1997). En este marco, el desplaza-
miento forzado como una infraccién al Derecho
Internacional Humanitario (DIH) se establece
como un fenémeno de violencia complejo que
requiere de dicha mirada (caleidoscépica) en
tanto que lo generan elementos estructurales y
coyunturales determinados por factores nacio-
nales y regionales.

El presente escrito pretende generar un ana-
lisis del conflicto armado a partir de la compren-
sién de dos fenémenos inherentes a éste: el des-
plazamiento forzado y las masacres. A partir de
estas dos entradas conceptuales, se buscara brin-
dar en términos analiticos los criterios que esti-
men su relacién y/o dependencia. Este articulo
parte de una hipétesis central: una de esas prac-
ticas violentas que se ha relacionado como causa
del desplazamiento forzado —sobre todo masi-
vo*— de comunidades han sido las masacres.

Sin embargo, buscando profundizar y anali-
zar este tipo de relacionamiento explicativo y/o
causal entre masacres y desplazamiento forzado
se pretende responder ¢cual es el impacto de las
masacres en las dinamicas del desplazamiento
forzado en Colombiar; y desde ésta, scémo se de-
fine, qué caracteriza y fundamenta una masacre?,
¢siempre que se ejercen masacres se genera des-
plazamiento forzado?, ¢qué tipo de repertorios
de violencia se ejercen al interior de una masacre
y cual es su relacién con los procesos de despla-
zamiento forzado? Este documento presenta in-
sumos tedricos que dan cuenta de la indagacién
y revisién de la problematica abordada.

Los analisis sobre el desplazamiento forzado
han determinado cémo el control territorial de
zonas y regiones que se consideran estratégica-
mente ubicadas se establece como unos de los
factores explicativos de la ocurrencia de las migra-
ciones violentas y forzadas, bien como un efecto
colateral del ejercicio de incursiones armadas en-
trecruzadas con las particularidades del contexto
politico, econémico y social y/o como una estra-
tegia de guerra. Asi, el desplazamiento no es algo
casual sino que tiene un caricter premeditado y
de planificacién que responde a un despliegue de
practicas de violencia que los actores armados han
utilizado para repoblar, desocupar y despojar de
sus territorios a las comunidades (GMH, 2010).

2 Segln Accién Social (2010): “Un evento de desplazamiento masivo es aquel en el que 10 o mas familias salen forzadamente
de su lugar de origen por las mismas circunstancias de modo, tiempo y lugar”.
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1. Las masacres y
SU marco normativo

La categoria masacre no aparece como tér-
mino juridico en instrumentos del Derecho
Internacional de los Derechos Humanos
(DIDH), ni del DIH. En el Cédigo Penal co-
lombiano tampoco se encuentra tipificada. No
obstante, la falta de tipificacién del término no
exime a los perpetradores de sanciones juridi-
cas, pues desde el DIDH y el DIH, aplicable a
situaciones de conflicto armado y del Estatuto
de la Corte Penal Internacional (CPI), se pue-
den extraer elementos que aportan a la discu-
sién, sin agotarla en argumentaciones juridicas.
En la normatividad se emplean términos como
homicidios multiples u homicidios colectivos;
asimismo en el derecho internacional se en-
cuentran avances sobre el genocido, la tortura,
los tratos crueles, inhumanos y degradantes, las
ejecuciones extrajudiciales, permitiendo dar al-
gunas luces sobre como explicar la masacre en
términos juridicos.

Tomando como referente el texto Eunterrar
y Callar. Las mascares en Colombia 1980-1993, se
define la masacre como: “el acto de liquidacién
fisica violenta, simultinea o cuasi simultinea, de
mas de cuatro personas en estado de indefen-
sién” (Uribe & Vasquez, 1995, p. 37). Sin em-
bargo, como lo anota Andrés Sudrez:

Las masacres no son exclusivas del repertorio de
violencia de la guerra, sino que se extienden hasta
la criminalidad organizada y la intolerancia social.
Se supone ademas que cuando hay una guerra
se produce una segmentacién del monopolio de
violencia dentro de un territorio, lo que vuelve
mas probable la irrupcién de multiples violencias

(2008, p. 46).

De otro lado, en el Manual de calificacion de
condnctas de la Oficina en Colombia del Alto
Comisionado de las Naciones Unidas para los

Detrechos Humanos (Oacnudh, 2010), se esta-
blece que:

Aunque existe un consenso mayoritario como
concebir la masacre, la muerte de varias personas

en un mismo hecho, el nimero preciso de victi-
mas no es un criterio objetivo ni suficiente para
calificarla. Ninguna definicién ofrece elementos
de conviccién para sefialar que son tres, cuatro o
cinco los muertos para determinar cuando se esta

o no ante una masacre (2010, p.11).

Mais adelante, el mismo texto advierte que:

[...] ademas del elemento cuantitativo [que sea
masivo| para que se configure una masacte se
requiere un elemento cualitativo: que la muer-
te haya sido ocasionada de manera cruel contra
personas indefensas. La simple muerte violenta
de varias personas no constituye una masacre, un
hecho de estas caracteristicas es una ejecucion
extrajudicial o arbitraria de caricter colectivo;
lo que diferencia este tipo de ejecucién colectiva
de una masacre, es la presencia de sevicia junto
con el Estado de desproteccion de las victimas

(Oacnudh, 2010, p. 117).

De esta manera, son tres los requisitos que
configuran la masacre:

* Ejecuciones extrajudiciales o arbitrarias
de caricter colectivo, perpetradas en un
mismo  hecho. Un nimero plural de dos
o mas victimas le imprimen ese caracter
colectivo.

* La manera cruel en que fueron ejecutadas
esas personas. La muerte de las victimas tie-
ne que ser acompanada de elementos de fe-
rocidad o barbarie.

* Laindefensién de las victimas. Las personas
muertas deben encontrarse en un estado de
desamparo o desproteccion.

La anterior caracterizacién supera lo nor-
mativo, reconociendo la necesidad de explo-
rar escenarios cualitativos para la explicacién
del fenomeno. No obstante, se debe analizar
a profundidad si realmente una masacre debe
contemplar actos de sevicia. Por ahora se puede
afirmar que Zan sélo uno de tres elementos para defi-
nir_y caracterizar la masacre hace alusin a términos
Juridicos.
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2.Analisis antropologico
y sociologico de la masacre

Ante el poco consenso en la definicién de
masacres, es necesario profundizar en los ana-
lisis de orden cualitativo que puedan aportar
elementos para su comprensién. En este or-
den de ideas, Maria Victoria Uribe, Tedfilo
Viasquez, Elsa Blair, Andrés Suarez y el Grupo
de Memoria Histérica (GMH) aportan insu-
mos que permiten analizar las masacres en
Colombia desde énfasis especificos (desde la
Antropologia y la Sociologia, principalmente).
Dichos estudios han girado sobre preguntas
como: ¢qué fundamenta a una masacre?, ¢qué
pasa con los cuerpos en las masacres, como
espacios privilegiados en los que inscribe la
violencia y el exceso?, shasta qué punto la teo-
ria de la animalizaciéon explica el acto de se-
vicia en las masacres o no?, ;qué pasa en los
casos de masacres en que no se hace explicita
la sevicia?

2.1. Caracterizaciéon de las masacres
como practica de violencia extrema

Maria Victoria Uribe y Teéfilo Vasquez, en
sulibro Enterrary Callar. Las Masacres en Colombia
1980-1993, iniciaron un camino para analizar la
magnitud y la multiplicidad de actores involu-
crados para abordar las masacres como actos
de violencia en el pafs, ademas de la necesidad
de considerar regionalmente el tema para dar
cuenta de sus especificidades. En este escrito,
se reconoce a Colombia como: “una construc-
cién social violenta”, atravesada ademads por
multiples conflictos en los que las masacres se
han utilizado histéricamente como una mane-
ra de aniquilar al contrario. Si bien los autores
retoman para la definicién dos elementos re-
currentes en la acepcion juridica (liquidacion
fisica colectiva de cuatro personas o mas y el
estado de indefension), van mas alla y aportan
desde una aproximacién sociolégica una inter-
pretacion sobre las masacres que pone énfasis
en ellas como:

[... ] un tipo de accién y de relacién social vio-
lenta que en cuanto accién estd orientada hacfa un
fin (lo que buscan quienes la ejecutan), #ene sentido
(la forma como los actores involucrados en ella la
elaboran subjetivamente) y un motivo (esta referi-
do a la conexién de sentido que para los actores
y observadores aparece como el fundamento con
sentido de tal conducta) [cursivas propias] (Uribe
& Vasquez, 1995, p. 306).

A partir de estos tres elementos (fin, sentido
y motivo), los autores proponen la construccion
de una tipologia de masacres para los analisis:

*  Las masacres politicamente orientadas son las que
se basan en la lucha violenta por el poder, de
tal manera que el fin préximo, aducido por
sus autores, es la eliminaciéon del enemigo
en un sentido genérico, mas no individual; el
sentido estd elaborado ideoldgicamente y el
motivo tiene que ver con la justificacién de la
accion.

*  Las masacres socialmente orientadas dirigidas con-
tra grupos marginales. Son aquellas en las que
el fin de la accién violenta es la eliminacién
personal de ciertos individuos considerados
indeseables; el sentido y el motivo se elabo-
ran subjetivamente a partir de la intoleran-
cia social, de la venganza y otros c6digos
culturales.

o Las masacres econdmicamente orientadas, como las
llevadas a cabo por el narcotrafico. Son aque-
llas cuya finalidad es la apropiacion de bienes
ajenos, y por ende, el lucro facil, mediante la
eliminacién de probables o efectivos rivales
en los negocios; en este caso, la eliminacion
de personas es un hecho secundario, lo que
interesa es la apropiacién.

En ciudades como en zonas rurales las ma-
sacres se ejecutan en lugares desarticulados de lo
institucional, como espacios apartados y margi-
nados. Dicha premisa es sustentada por Alfredo
Manrique Reyes (1999). Sin embargo, estudios
como los de Andrés Suarez (2007, 2008) han
anotado que esta manera de ejecutar las ma-
sacres en parajes solitarios, fincas apartadas o
caminos veredales corresponde a un solo mode-
lo de ataque de los actores armados, y por ello
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insiste en la necesidad de hacer anilisis regio-
nales para determinar dichos modelos segun lu-
gar, actor armado, tipo de poblacién asesinada,
testigos y sobrevivientes y el contexto regional
que rodea la ejecucion de la masacre. En este
sentido, se pregunta ¢qué pasa cuando se realiza
una masacre en la plaza de un pueblo, cuando lo
que se busca precisamente no es esconder el he-
cho sino visibilizarlo de manera tal que sirva de
acto gemplarizante? :Qué pasa cuando se ejecutan
simultaneamente varias masacres en poblados
cercanos? A pesar de la critica de Suarez a gene-
ralizar los lugares que se creen “propicios” para
desarrollar una masacre, hace el llamado de hilar
fino en los analisis.

Para Maria Victoria Uribe y Teodfilo Vasquez
(1995) se ha definido la masacre como una ac-
cién y relacién social. Por esto, “es necesario
reconocer como ésta se encuentra inmersa y ex-
presa dinamicas de violencia dentro de la estruc-
tura social” (Vasquez & Uribe, 1995, p. 30).

En este sentido, Andrés Suarez (2007) sefiala
la importancia de determinar cuales son los con-
textos detonantes y agravantes de las masacres.
Dichos desciframientos aportan respuestas a las
preguntas del cuando, el quién, el donde y el por
qué. Segun Suarez, al desentrafiar estas logicas
se puede identificar las imbricaciones siempre
cambiantes entre fines y consecuencias en esta
practica de violencia extrema.

En esa misma linea, Elsa Blair (2010) afir-
ma que las guerras contemporaneas tienen dos
caracteristicas fundamentales: la centralidad de
la poblacién civil no combatiente y la exten-
si6én y ejecucién de las violencias extremas. Para
ello, Blair retoma el concepto de la antropdéloga
Véronique Nahoum-Grappe, definiendo las vio-
lencias extremas como: “todas las practicas de
crueldad ‘exagerada’ ejercidas sobre civiles y no
sobre el ejército enemigo, que parecen sobrepa-
sar el simple propésito de querer apropiarse de
un territorio y de un poder” (Blair, 2010, p. 406).
Segin el planteamiento anterior, las masacres
podrian definirse como una practica de violen-
cia extrema, tal como lo sefiala Suarez (2007),
pero sitia una diferencia sustancial:

Mientras la violencia escoge su objeto en funcién
de una racionalidad minima y se dirige al adulto
armado y dispuesto a batirse, la crueldad escoge
no sélo al enemigo adulto, sino a toda su fami-
lia, sus animales, sus casas; ella quiere no sélo su
muerte sino su envilecimiento, su dolor, la des-
truccién a sus propios ojos (Blair, 2010, p. 46).

A partir de esto ultimo, se entra a discutir
otro de los elementos que la mayoria de los es-
tudios retoman: los actos de ferocidad y cruel-
dad de las masacres; en otras palabras, la sevicia
es el punto central en su ejecucién. Como lo
afirma Sofsky, las masacres son: “una accién ex-
cesiva donde la violencia disfruta de una liber-
tad absoluta” (citado por Blair, 2010, p. 56).

Por otra parte, y siguiendo los planteamien-
tos del GMH (2010), las masacres han tenido un
lugar central en la difusién del terror y tienen
una triple funcién: es preventiva (garantizan el
control de poblaciones, rutas, territorios); puni-
tiva (castigan ejemplarmente a quien desafié la
hegemonia o el equilibrio) y simbdlica (se pue-
den romper todas las barreras éticas, culturales y
normativas). En este orden de ideas, para Maria
Victoria Uribe (1990) las masacres han sido la
expresion limite de la violencia en el pafs. Uribe
se aleja de las explicaciones de causa-efecto
relacionadas con el bipartidismo para explicar
toda esta ola de crueldad y terror de la violen-
cia de mediados del siglo XX, afirmando que la
venganza jugd un papel mas central. De igual
forma, hace un analisis de las practicas atroces
que se ejercfan contra los cuerpos en una logica
que iba mas alld del hecho de matar y rebasaba
los limites al rematar y contramatar a quién se
consideraba como enemigo.

Esta violencia, exceso y sevicia que se ha ins-
crito sobre los cuerpos durante las masacres y
cuyas expresiones fueron extremadamente crue-
les y despiadadas en la época de La Violencia,
como lo anota Uribe (1990), y que se han di-
versificado y sofisticado en la guerra actual en
Colombia, es analizada por Blair (2010) desde la
biopolitica y desde los conceptos de microfisica
del poder de Foucault, afirmando que a través
de una serie de tecnologias corporales y de una
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mecanica del sufrimiento, se ejercen dispositi-
vos de poder para dominar a las comunidades y
territorios a través del terror de manera parcial
(como las torturas) o total (como la muerte).

Es asf como el ejercicio de la violencia so-
bre los cuerpos, en el marco de las guerras con-
temporaneas, es la expresiéon de una “economia
del poder” que necesita, siguiendo a Blair, unos
cuerpos ajustados a ciertas concepciones del or-
den social y politico. Sobre esta base, se desarro-
llan e implementan diversas “tecnologias corpo-
rales” para controlar y dominar los cuerpos en
distintos ambitos de la vida social. En el ambito
de la guerra, los cuerpos no ajustados a dichos
6rdenes son “castigados” (mutilados, violados,
desaparecidos, asesinados, torturados), o, como
lo plantea Foucault: “practicas politicas puniti-
vas sobre el cuerpo” (1999, p. 98).

Continuando con esta discusion sobre la
crueldad, ademads expresadas en los cuerpos, en
un texto anterior de Blair (2004) se hace un lla-
mado por dejar de lado los andlisis estructurales
de la violencia y subraya que el centro del deba-
te en los estudios sobre la barbarie y la crueldad
debe buscarse en los sentidos y significaciones
que se ponen en juego. Como lo anota Blair:
“[la masacre] no tiene ningin propodsito mas
alld de ella misma: es la violencia en su estado
mas puro. Una accién como la masacre apunta a
la destruccién total. Ella es la teatralizacion del
exceso” (2004, p. 168). Dicha teatralizacién tie-
ne tres caracteristicas fundamentales: el grado
extremo de las atrocidades cometidas, la 16gica
de la eliminacién y la extrema desigualdad en las
que el cuerpo se utiliza como un vehiculo para
evidenciar y mostrar el poder del verdugo. En
este sentido, el cuerpo serfa por excelencia el
instrumento del terror (manipulacién violenta
del cuerpo, sean mutilaciones, huellas de tortu-
ra, cuerpos amarrados, miembros amputados
con motosierras). No es suficiente, siguiendo a
Blair, con asesinar: hay que hacer sufrir y des-
plegar mecanicas del sufrimiento; “el cuerpo es
un texto politico por lo que dice y por lo que si-
lencia” (Blair, 2004, p. 170). Por esto, la masacre
no es solo un intercambio de balas, también es
un intercambio de sentidos y simbolos.

La masacre es una profundizacion del dolor que
apela a otros lenguajes y a otros codigos para
hacer efectiva su estrategia de terror. Desde un
cuestionamiento antropolégico, Blair sefiala que
estas practicas de violencia extremas traspasan
los limites de su propia finalidad y caen en el sin-
sentido de la crueldad, dejando fuertes inscrip-
ciones en los cuerpos, no solo de las victimas
fatales sino muchas veces en los sobrevivientes.

Suarez afirma que se ha caido en el error de
pensar las masacres como un proceso de natura-
lizacidn de las practicas de terror; se ha dejado
de lado aquellos analisis en las que la sevicia a
gran escala no se hace explicita y sélo se busca
analizar el exceso. Asimismo, Sudrez afirma que
poner en lugar central la sevicia no explica la ra-
z6n por la cual se deshabilitan las proscripciones
sociales y morales dentro de las masacres.

En este sentido, la sevicia no es el caracter
distintivo de la masacre sino que es un signo
distintivo de las practicas de violencias que se
utilizan al intetior de ellas (Suarez, 2007). Su
caracter distintivo estatfa en la explotacion del
grado de indefension de las poblaciones, el cual
se convertirfa en uno de los tres elementos que
fundamentarian una masacre. Los otros dos,
siguiendo a Sudrez, son la intencionalidad y el
nimero de victimas. Este autor amplia dicho
analisis al plantear la importancia no sélo de las
externalidades sino de las internalidades de las
masacres. Se proponen cuatro elementos a tener
en cuenta:

* Caracterfsticas del depositario de la sevicia
(sexo, edad, ocupacién y militancia politica).

* El mecanismo para su eleccién (selectivo o
indisctiminado).

* Las etiquetas para nombrarlo (combatiente,
militante politico o auxiliador).

* Los repertorios de la sevicia (cortes, mutila-
ciones, etc.).

Sudrez afirma que las masacres en las que
se presenta sevicia tienen una tendencia a la in-
dividualizacién, pues son algunas victimas las
depositarias de esta modalidad y no todas. En
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este tipo de masacres lo decisivo es como se
nombra y como se etiqueta a las victimas para
volverlas depositarias de sevicia.

Por lo mencionado, la sevicia no explica por
qué razon se levantan limites sociales y morales
para ejecutar las masacres. Verénique Nahoum-
Grappe (2007) en sus trabajo sobre la guerra
en la ex Yugoslavia hace un llamado para no
situarse en las explicaciones psicologistas, al
suponer que los actos de crueldad son el resul-
tado del estado de patologizacién de los indi-
viduos, ya que esto le da un punto final imagi-
nario basado en estereotipos y banalizaciones
sobre la maldad del hombre que no dejan ver
c6é6mo la crueldad se ha convertido en un modo
dominante de comunicacién e interaccion.

Lo anterior abre otro espectro de analisis
y debate sobre el tema de las masacres. Hasta
qué punto éstas deshumanizan a las personas
0, como lo afirma Sudrez, éstas se basan en un
proceso de “pasiones proyectadas sobre el ene-
migo” (2007, p. 33). En los estudios de orden
antropolégico de Marfa Victoria Uribe (1990)
se afirma que para torturar (para desplegar me-
canicas del sufrimiento) y tecnologias corpo-
rales de la economia del castigo, el victimario
debe animalizar a la victimas, quitandole cual-
quier rasgo de humanidad. Al degradarla gene-
ra cambios en su morfologfa humana, objeti-
vando as{ el cuerpo para arrasar lo que quede
en ¢l y asi finalizar como animales en un acto
de sacrificio.

Por su parte, Andrés Suarez (2007) afirma
que la masacre se basa en un vinculo social y no
tanto en un acto de sacrificio sobre el cuerpo
desde una teoria de la animalizaciéon. LLa ma-
sacre debe leerse como acto de crueldad, idea
que es reforzada por las investigaciones de
Giorgio Agambem sobre Auschwitz, quien ex-
presa que estos actos de violencia no se pueden
equiparar a un sacrificio, en tanto que el sacri-
ficio se hace para un fin elevado: “en el marco
de una entrega total a causas sagradas y supe-
riores” (2000, p. 29) vy las practicas de crueldad
y devastacion se centran en el propio goce, en
el goce de eliminar al otro.

Es importante sefialar que los puntos de de-
bate en los diferentes estudios citados no se han
agotado sino, antes bien, siguen alimentandose
entre ellos, y en nuevos procesos investigativos
es posible considerar, para cerrar este apartado,
que si bien éstos discuten entre si, también plan-
tean puntos de acuerdo:

* Retoman elementos de lo juridico para la
definicién de masacre, en especial sefialan el
numero de victimas y el estado de indefen-
si6én de éstas en el momento del ataque.

* Estos estudios amplian y llevan a analisis de
elementos cualitativos, alejandose de las cau-
sas estructurales de la violencia.

* Las masacres son una practica de violencia
extrema en la que se ha utilizado el cuerpo
como elemento por excelencia para inscribir
el dominio y poder.

* Es necesario realizar analisis regionales que
logren profundizar y reconocer los tipos de
masacres ejercidas en el pafs, teniendo en
cuenta la presencia de actores y sus diferen-
tes repertorios de sevicia y de ataques, los
intereses que pueden motivar la accién y los
contextos de conflicto general que rodean la
ejecucion de la masacre.

* Las masacres se inscriben primordialmente
en las coordenadas de la guerra, sin embargo,
en ella hacen presencia otras violencias, que
hay que tener en cuenta puesto que comple-
jiza los andlisis.

3. Masacre y desplazamiento

3.1. Desde la légica del exterminio

Segun los estudios realizados por Luis Pérez
Murcia (2001, 2004) sobre la producciéon que
da cuenta de los factores explicativos acerca del
desplazamiento forzado desde 1992, los proce-
sos investigativos sobre las causas del desplaza-
miento forzado en Colombia se han divido en
tres diferentes vertientes: la primera, considera
que el desplazamiento se presenta y se agrava
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por la intensificacién del conflicto armado in-
terno; la segunda, relaciona la pobreza, los va-
cfos del Estado y los modelos de desarrollo con
el desplazamiento y la tercera, se centra en la
dinamica econdémica, la presencia de recursos
estratégicos y la concentracion de la propiedad.
Segun sus resultados, se establece que existe una
relacién significativa entre la cantidad de pobla-
cion desplazada y las variables asociadas al con-
flicto armado interno en el pais.

Los debates en estos estudios empezaron a
avanzar desde 1997 y comenzaron a buscar cua-
les eran las causas estructurales que favorecian
la existencia y aumento del desplazamiento. Se
reconoci6 al desplazamiento como una estra-
tegia de guerra y se empez6 a ver la necesidad
de hacer analisis regionales en la medida en que
se preguntaban: “por qué los actores armados
utilizan la estrategia de desplazamiento en unas
regiones y no en otras; es decir, cuales son los
intereses de los actores armados en esos terti-
torios” (Pérez Murcia, 2001, p. 53). Pérez sefa-
la que una de las mayores criticas que se le ha
hecho a estos andlisis es que la relacién entre
conflicto armado-desplazamiento no es lineal,
sino que hay necesidad de matizarla segin las
dinamicas particulares, no solo de cada regién,
sino del tipo de poblacién, de la relaciéon que
se establece entre los actores armados presentes.
En este sentido, por ejemplo, algunas veces los
desplazamientos no siempre se dan por acciones
o incursiones armadas sino que la sola llegada de
los actores detona la salida de la poblacion.

Por otra parte, sobre las investigaciones que le
han adjudicado como causa del desplazamiento
la pobreza, los vacios del Estado y los modelos
de desarrollo, Pérez afirma que es una hipotesis
de vigja data. Dicha trilogia, segin Pérez, tiene
baja capacidad explicativa, puesto que lo que se
ha evidenciado es que la violencia generada por
el desplazamiento tiende a concentrarse sobre
territorios que son considerados como prospe-
ros por los recursos naturales.

Retomando lo anterior, se encuentra una re-
lacién directa entre el desplazamiento forzado
y las dinamicas econdémicas —la tercera ver-

tiente de andlisis—. Es alli donde se reafirma
que los desplazamientos de la poblacién son
una estrategia de guerra en tanto que se cen-
tran en territorios que presenta expansion de
circuitos de capital:

[...] zonas de viejos conflictos agrarios, donde
la poblacién campesina se moviliza por la tierra
y confluyen grupos guerrilleros, fuerzas parami-
litares y agentes del Estado, y zonas de gran con-
centracién de la propiedad rural, donde grupos de
narcotraficantes han encontrado atractivas las tie-
rras de campesinos para expandir los cultivos, ins-
talar laboratorios, construir pistas de aterrizaje, o
como simples canales de comercializaciéon (Pérez
Murcia, 2001, p. 56).

Pérez Murcia plantea que el desplazamiento
es un fenémeno violento que no es sélo un resul-
tado de las acciones armadas, sino una estrategia
de guerra. Frente a lo mencionado por Pérez, se
hace la pregunta particular que convoca a este
escrito: ¢en dénde se encuentran las masacres
en estos procesos explicativos sobre el desplaza-
miento forzado? Como se sefiala en la introduc-
cién, la masacre se ha asociado en los estudios
sobre desplazamiento forzado como una forma
de ataque que aumenta los procesos de éxodos
masivos forzados, sobre todo en los textos que
plantean como factores explicativos del despla-
zamiento forzado en la intensificacion y degra-
dacién del conflicto armado. Es decir, la masacre
se encuentra con fuerza en la primera vertiente
de analisis de la que hablaba Pérez Murcia.

En este punto, es importante resaltar el tra-
bajo de Federico Kircher (1992); él llegb a con-
cluir que existen tres zonas especificas donde se
generan los éxodos forzados de poblacion:

Las zonas con conflictos agrarios generan despla-
zamiento de tipo individual, sin que se incurra ne-
cesariamente en violencia homicida; en zonas de
presencia del narcotrafico y paramilitares, el des-
plazamiento pasa por el terror del asesinato y de la
masacre y se da mas colectivamente. LLas masacres
de campesinos y los éxodos que provocaron en re-
giones latifundistas corresponden a una ‘revancha
terrateniente’ contra el movimiento campesino

(Kircher, 1992, p. 93).
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A partir de lo mencionado por Kircher, es
posible entender desde esta categorizacién que
las masacres se relacionan con la tercera vertien-
te explicativa de los desplazamientos forzados
(desplazamiento forzado-conflictos agrarios), y
que en dicha presencia, como se resefié en los
estudios antropolédgicos y sociolégicos —rese-
flados en el acapite anterior— son la represen-
taciéon mas fuerte del terror y el miedo que se
ha infundido en la poblacién campesina y, como
afirman Elsa Blair (2004), Maria Victoria Uribe
y Teoéfilo Vasquez (1995) las masacres son una
forma de ataque que aumenta el desplazamien-
to, dado que uno de sus efectos sobre los sobre-
vivientes y testigos es la huida forzosa.

En este sentido, Pécaut (1999b) propone
centrar la investigacion en los procesos que ge-
neran el fenémeno de la masacre, a partir de los
conceptos de desterritorializaciéon, destempo-
ralizaciéon y desubjetivacién como procesos en
los que se han traducido las légicas del terror.
Es asf como Pécaut expresa que: “[...] los re-
ferentes sociales del espacio estin ampliamente
trastocados por los fenémenos de violencia y de
terror, nunca abolidos por completo, perduran
en nuevos espacios que resultan de las coaccio-
nes impuestas por los actores de la violencia”
(1999b, p.14). Esta problematica estd matizada
en funcién de los actores, de los momentos y de
las modalidades de dominio que varfan segun las
regiones, los cambios histéricos en los procesos
de territorializacion y el papel que el terror ha
tenido en ello, especialmente imponiendo fron-
teras imprecisas y fluctuantes, donde cada actor
puede entrar ¢ imponer su orden. Cuando dicha
adaptacién no se logra, se presentan los despla-
zamientos forzados que dejan muchas veces un
no-lugar a las personas sin referentes territoria-
les e identitarios.

Generando a su vez procesos de desubjetiva-
cion, es decir, un individuo fundamentalmente
escindido por la sucesion de experiencias de te-
rror, la identidad estd a merced de las circuns-
tancias (Pécaut, 1999b). Cuando el terror genera
un entrecruzamiento de tiempos sociales segin
las diferencias entre los actores armados y la

poblacién, se rompe la temporalidad colectiva,
llevando a una destemporalizacién, puesto que:

[...] los eventos excepcionales (como las ma-
sacres) se insertan en una rutina, el uno despla-
zando al otro. La prueba de ello es que la me-
moria de los eventos excepcionales se pierde
rapidamente. Ninguno de ellos tiene valor de
principio y todos terminan por confundirse al
acumularse. Cada uno deja sélo una huella, algo
asi como la cola de un cometa, pero una hue-
lla que no se inserta en una historia enunciable
(Pécaut, 1999b, p.28).

En las investigaciones centradas en las ma-
sacres y su relacién con el desplazamiento se en-
cuentran los estudios de Jacques Sémelin (2001,
2010) que ha retomado Andrés Suarez (2007) y
que, basados en los andlisis de las practicas de
violencia extrema, aportan a la comprension de
las 16gicas en las que se mueven las masacres en
medio del desplazamiento, segin su finalidad y
motivo. Para Sémelin existen légicas de la rela-
cién masacre-desplazamiento, a saber:

* Laldgica de la subordinacién, donde las ma-
sacre se presentan escalonadas, no presentan
continuidad y el efecto en términos de des-
plazamiento es bajo.

* Laldgica de la desestabilizacién, masacres en
las que el elemento sorpresa y la generacién
de incertidumbre es la constante. Las ma-
sacres que se dan de manera sucesivas tienen
como resultado un alto grado de las desapa-
riciones y desplazamiento forzado (Suarez,
2007). Asi es posible afirmar que existe una
relacién directa entre las masacres que se ba-
san en la légica del exterminio con el éxodo
forzado de poblacion.

Se puede considerar que las investigaciones
que relacionan las practicas de terror con los pro-
cesos de desplazamiento forzado en Colombia
concuerdan en que las masacres han sido eje-
cutadas mayormente por paramilitares y contra
poblacién civil campesina, ligandolas sobre todo
a los analisis sobre el recrudecimiento del con-
flicto armado y en zonas donde se presentan
intensas luchas por la tenencia y uso de tierras
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y recursos. Sin embargo, se deben ampliar las
investigaciones que estudien las relaciones entre
masacres y desplazamiento, sin partir de la idea
de que las masacres son expulsadoras per se, sino
a la par del desarrollo de andlisis regionales que
retomen los estudios de orden sociolégico y an-
tropolégico para estudiar tanto las internalidades
y externalidades de éstas y as{ analizar las 16gicas
particulares con las que operan, dadas estas par-
ticularidades en que la masacre debe retomarse
como una variable independiente para explicar
su relacion con el desplazamiento forzado. Asi,
Elsa Blair (2004) sefiala que:

Los sociélogos y politélogos que hemos venido
trabajando sobre el tema del conflicto politico ar-
mado estamos obligados a dejar de ver la guerra
como un asunto de ejércitos, tacticas y estrategias
militares de ‘bajas’ o nimero de muertos y a ha-
cer una lectura mas juiciosa de estos componen-
tes de crueldad que, en la realidad del fenémeno
nos son tan cercanos pero, paraddjicamente, tan
lejanos en el analisis. Quiza debamos preguntar-
nos sobre el por qué de la guerra, sino el por qué
y el como de las atrocidades (Blair, 2010, p. 33).

Quiza debamos aceptar que en estas formas
de violencia extrema, la violencia ha traspasa-
do el limite de su finalidad y se ha convertido
en otra cosa. Si esto es asi, deberfamos em-
pezar a pensar en otras categorfas analiticas y
en razones explicitas desde otros dmbitos de
interrogacién.

A modo de conclusién.

Los repertorios del desplazamiento:
un acercamiento para entender

las masacres

El Observatorio del Programa Presidencial de
Derechos Humanos y DIH, en su Informe Annal de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario.
2010, estableci6 frente al tema de masacres:

Segun informacion de la Policfa Nacional, en 2010
se registraron a nivel nacional 39 casos de ma-
sacres que dejaron 183 victimas; comparando las

cifras con el afio anterior se observa que en cuanto
a los casos de masacres se registré6 un aumento
del 34%, mientras en relacion a las victimas, éstas
aumentan el 24% entre los dos afios (2010).

Y frente al tema del desplazamiento forzado,
el mismo documento subraya:

Segin datos del Sistema de Informaciéon de
Poblaciéon Desplazada (Sipod) de la Agencia
Presidencial para la Accién Social y la Cooperacion
Internacional, en 2010 se reportaron 87.990 per-
sonas desplazadas, cifra que al compararse con los
registros de 2009 (165.541 victimas), reporta una
disminucién del 47% (2010).

Mais alla de los datos cuantitativos sumi-
nistrados por El Observatorio, la informacién
suministrada genera unos derroteros de gran
envergadura analitica para entender la relacion
masacre-desplazamiento. En distintos espacios
académicos e institucionales se sostiene que uno
de los factores que inciden en el aumento del
desplazamiento es el auge de las masacres; con
las dos referencias anotadas dicho postulado re-
sulta importante matizarlo.

Por esta razén, comprender la relacién entre
las masacres y el desplazamiento forzado resulta
muy reducido examinar dicha dependencia so-
lamente desde esas dos categorias; las masacres
pueden ser entendidas como patrones de vic-
timizacion en donde no siempre son causa del
desplazamiento, as{ como la expulsion de pobla-
cién no depende en estricto sentido a las ma-
sacres. En este orden de ideas, resulta acertado
ampliar el espectro de analisis ubicando, como
lo menciona Jorge Restrepo, las “microdinami-
cas” en que se desenvuelve el conflicto arma-
do y el juego de decisiones por los que optan
los actores (Restrepo & Spagat, 20006). Por esta
razén, la relacién masacre-desplazamiento debe
trascender dichas categorias y ubicar las moti-
vaciones de los actores armados para utilizar
dichas estrategias. Si en algunas ocasiones los
grupos armados utilizan las masacres, en otros
casos los instrumentos mas utilizados son los
homicidios selectivos, las amenazas, los ataques
a la infraestructura, o cualquier otra modalidad
de violencia.
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Segin el contexto regional definido, los ac-
tores tienen la posibilidad de definir si utilizan
violencia selectiva o indiscriminada. Cuando el
grupo armado tiene control casi absoluto, re-
sulta improbable que recurran a la violencia, ya
sea sclectiva o indiscriminada (Kalyvas, 2000).
Otro escenario posible se da cuando un actor
tiene control hegemonico sobre una regién, asi
es probable que ejerza violencia selectiva y que
el grupo mas débil ejerza violencia indiscrimi-
nada. Ahora bien, para que la violencia selec-
tiva cumpla funciones coetcitivas’, los grupos
armados deben ser capaces de convencer a la
poblacién de que son capaces de monitorear y
sancionar su comportamiento.

Por esta razén hay que ampliar el espectro
de andlisis para vislumbrar dicha causalidad. Es
con los repertorios de violencia en donde se am-
plian los patrones de analisis. Wolfang Sofsky
sostiene, para el caso de la guerra en Argelia
de mediados de siglo XX, que: “las masacres
deben ser analizadas a partir de la forma en que
ésta es perpetrada y los intereses a los que afir-
ma apuntat” (Sofsky, 1995, p. 45).

La masacre se puede configurar analiticamen-
te a partir del entramado que ésta construye y los
efectos en los procesos sociales. A partir de esto
ultimo, resulta sugerente aclarar que la masacre
como fenémeno particular del conflicto armado
debe instaurarse y entenderse desde los reperto-
rios. Frente a esto, resulta muy sugestivo lo plan-
teado por Elisabeth Wood para darle un marco
explicativo mayor a la masacre y su relacion con
el desplazamiento forzado. Ella sostiene:

Los procesos sociales en tiempos de guerra estan
fuertemente moldeados por las estrategias de los
actores armados, particularmente por los patrones
de violencia que ellos ejercen, que incluyen el he-
cho de si la violencia contra civiles es llevada a
cabo de manera proporcionada, si la violencia es
indiscriminada o selectiva (Wood, 2010, p. 101).

Dicha cita ubica un interesante derrotero
con respecto a la relacién masacre-desplaza-
miento. Resulta sugerente ubicar la reflexion
de Wood frente a las motivaciones de los ac-
tores por utilizar la masacre como mévil. La
apuesta conceptual ubica las estrategias de
los actores para caracterizar los efectos en el
desplazamiento. Subrayar las variables objetivas
(los intereses, estrategias de los actores) para
explicar el impacto de las masacres hace si-
tuar la marca de las masacres en el contexto
del desplazamiento. Al descifrar las formas de
terror utilizadas para conseguir fines politicos,
econdémicos y sociales hace que la apuesta ana-
litica presentada por Wood brinde elementos
interesantes para caracterizar a las masacres y
su impacto en el desplazamiento forzado en
el conflicto armado que vive el pafs. En este
orden de ideas y citando un libro que resulta
provocador para esta discusion: La hora de los
dinosanrios: conflicto y depredacion en Colombia, de
Boris Salazar y Marfa del Pilar Castillo, brinda
una lectura que argumenta la apuesta tedrica
hasta ahora presentada:

[...] Si, por supuesto, masacres similares a las
nuestras son el pan de cada dfa en las muchas
guerras civiles que diezman al Africa, pero a dife-
rencia de éstas, las nuestras tienden a ser calcula-
das, mas moduladas en la busqueda del maximo
efecto a un minimo de costo para la organizacién
armada (Salazar & Castillo, 2001, p. 19).

Analizar las formas en que las masacres
son perpetradas y los intereses que los acto-
res apuntan con estas practicas, la busque-
da del maximo efecto a un minimo de costo
desde la diversidad permite definir la relacién
masacre-desplazamiento desde los repertorios
como apuesta analitica (Lichbach, 1997). Si
bien el terror es un concepto recurrente en los
estudios que abordan las guerras, éste, como
herramienta explicativa, esconde los objetivos

3 Laviolencia selectiva es, por su parte, una violencia no personalizada, cuyo objetivo central es moldear el comportamiento
de los civiles indirectamente, ahi es que entra en muchas ocasiones la masacre (Restrepo & Spagat, 2006).
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tacticos y el proceso de toma de decisiéon de
los actores implicados en las acciones violentas.
Por esta razén la perspectiva de entender y ca-
racterizar las masacres y su incidencia en el des-
plazamiento forzado no debe estar centrada en
estas entradas analiticas. Por el contrario, debe
basarse en las razones, dindmicas y modalida-
des propias que hacen los grupos armados. Los
actores armados realizan sus disputas a partir
de un conjunto de repertorios de violencia.

A partir de lo anterior, en el conflicto arma-
do colombiano se deben identificar una gama
de repertorios que deben ser leidos contex-
tualmente, lo cual brinda una serie de derrote-
ros desde donde se traduzcan aquella relacion
masacre-desplazamiento. Estos pueden sinte-
tizarse como: homicidios, torturas, desapari-
ciones, acciones bélicas, violencia sexual son
elementos que sitaan el alcance “racional” (si
se puede llamar asf) al hecho violento. Estos,
dentro de las masacres, deben ser interpre-
tados bajo motivaciones mas estructurales:
despojo de tierras, reclutamiento forzado, se-
flalamientos, robos y la utilizacién de cierta

tecnologia de guerra empleada por los actores
(decapitacion, degollamiento, entre otros) que
los actores armados utilizan en la arena de la
confrontacién.

Si bien se pretende caracterizar analitica-
mente la relaciéon causal entre masacre y des-
plazamiento a partir de interrogantes tales
como ¢cudl es el impacto de las masacres en
las dinamicas del desplazamiento forzado en
Colombia?; y desde ésta, scomo se define, qué
caracteriza y fundamenta una masacre?, ¢siem-
pre que se ejercen masacres se genera despla-
zamiento forzado?; un criterio analitico que es
necesario poner de relieve a propésito de la
relaciéon masacre-desplazamiento es la indefen-
si6én de la victima, la busqueda de “prevencion”
de los perpetradores (garantizar el control de
poblaciones, rutas, territorios) y su caracter de
ser “punitiva’” y simbélica. Aun asi, el lugar co-
mun de dichos procesos lo constituird mas alla
de la normatividad y su caracterizacién inde-
pendiente, la desterritorializacién, destempo-
ralizacién y desubjetivacién como procesos en
los que se traducen las légicas del terror.
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